Téma

Diskuze o vzdélani

Jednim ze tfi témat konference Forum 2000 v roce 2000 bylo vzdélavani. NaSim cilem bylo
zabyvat se jim jako diilezitou soucasti velkych kulturnich, sociadlnich a politickych zmén
soudobého globalizujiciho se svéta. Procesy integrace svéta opirajici se pouze o mechanismy
hospodarského, technologického a pravniho propojovani jednotlivych ¢asti svéta, mohou -
nebudou-li soucasné provazeny zménami ve znalostech, ve zru¢nostech, v hodnotovych
orientacich a v postojich lidi - vyvolat velké krize az ostré konflikty mezi jednotlivymi
regiony svéta.

Dutlezitym néstrojem, ktery by mohl pfispét k prevenci takovych krizi a konflikta, je
vzdélavani. Soudobé formalni soustavy vzdélavani jsou vSak vybudovany na axiomech, které
korespondovaly odlisnym spole¢nostem nez tém, ve kterych zijeme a zejména budeme zit. V
evropskych spolecnostech je tim napf. role, kterou mély skoly v rdmci narodniho statu, v
jinych spolecnostech to mohou byt jiné podminky relativné uzavienych komunit a stata.
Zakladni podoba soudobého Skolstvi v zapadnim svét€ je nepochybné disledkem formovani
narodniho statu a zejména prvni a druhy stupen skol byl kli¢ovou silou vytvarejici v Evropé
narodni identity. Podobnou roli mé¢ly i nékteré obory, napft. historiografie, nékdy takeé
geografie, literatura, aj. Problém univerzit a tradic, které vznikly v 19. stoleti a diive, je
odli$ny. Zarovei je vSak uplynulych padesat let jednim z nejslavnéjSich obdobi dé&jin této
instituce. Presto se vSak klade znovu otdzka o nutné pfeméné univerzit, mimo jiné praveé v
disledku globaliza¢nich procest. Difuse zapadniho typu vysokych kol do odlisnych ¢asti
svéta narazi rovnéz na cetné problémy.

Ptes naléhavost téchto otdzek zustavaly problémy vzdélavani do velké miry stranou
pozornosti diskusi o globalizaci. Prazska konference chtéla alespoil ¢aste¢né tuto mezeru
vyplnit a na prvém misté chtéla celé toto velké téma strukturovat a poloZit relevantni otazky.
Oblast vzdélavani se nemize piirozené procesiim globalizace vyhnout. Je svym zpiisobem
jeho soucasti, ne-li jednim z jeho faktorti. Hlavnim cilem prezentaci a diskusi konference v
roce 2000 v této oblasti proto bylo:

o objasnéni a identifikace jak pozitivnich tak i negativnich dopadii globalizace na
obsahy, formy a struktury vzdélavani a vzdélavacich systému, ve zkratce, co ptinasi
globalizace a ¢im eventualné hrozi;

o jakeé disledky globalizace by mély byt vyvozeny v oblasti vzdélavaci politiky
rozvinutych, zemi, zemi tfetiho svéta a zemi post-komunistickych;

o ¢im muze vzdélavani piispét k urcité nezbytné humanizaci globaliza¢niho procesu.



Vzdélavani samo o sobé¢, at’ uz v souvislosti s globalizacnim procesem anebo nezavisle na
ném, prochazi na prahu 21. stoleti diilezitymi zménami a snad i jakousi mutaci. Lépe feceno,
je vystaveno nékolika klicovym vyzvam, na které¢ se snazi odpoveédét jiz béhem poslednich
deseti az dvaceti let, se kterymi se o to vic bude muset vypoiadat v budoucnosti a o kterych
Forum 2000 také pojednalo. Jednalo se napt. o:

e imperativu a konceptu celoZivotniho uceni, ktery se stava principem pro rozvoj
vzdélavani takika na vSech jeho trovnich;

o reformé vzdélavani v perspektive jeho adaptace na pozadavky "spole¢nosti védéni";

o dusledcich a potencialu novych informacnich a komunikac¢nich technologii pro
vzdélavani;

e nevyhnutelné expanzi vzdélavacich systému (zvlasté na jejich vyssSich Grovnich) a
soucasné¢ o naplnéni pozadavkil rovnosti pfilezitosti pro dosud malo zucastnéné
socialni skupiny, tak, aby se ¢elilo jednomu z pravdépodobnych a zaroven negativnich
disledki globalizace, tj. oddéleni "globaln¢ komunikujicich elit" od lokalné
uzavienych socidlnich skupin, které se prakticky nepodileji na vyhodéach
globaliza¢nich procest;

e spojenim pfipravy k praktickym zruénostem komunikovat mezi rozdilnymi kulturami
obchodnimi, technickymi a pravnimi na jedné strané, se schopnostmi tolerovat tyto
rozdily a pfipravovat mysleni a jednani lidi k zivotu v nadnarodnich komunitach na
stran¢ druhé.

Nejznamé;jsi a nejhmatatelnéjsi aspekty globaliza¢niho procesu se ovSem projevuji v oblasti
ekonomické. Nemén¢ dulezité jsou ale jeho dusledky ve sféte kulturni a duchovni, na které se
Forum 2000 také zaméfilo. Bylo proto diilezité, Ze se diskuse o vzdélavani prioritn¢ zabyvala
prave témito oblastmi a disledky.

Zpracovali: Jiti Musil, Ladislav Cerych

Kultura a uméni v globalizovaném svété

V minulych staletich byla kultura a umeéni jednim z motorti propojovani narodu a oblasti.
Zatimco "béZzny" ¢loveék se mnoho nenacestoval, umélecti tvlrci putovali ze zem¢ do zemé -
at’ uz zvani panovniky a mecenasi nebo z vlastni aktivity. V antickém staroveku se to tykalo
predevsim rétortl, jejichz mnohotvarnd aktivita v médiu jazyka asi nejvice odpovidala tomu,
co dnes nazyvame "intelektudlem". Od vrcholného stiedoveéku az po nase Casy jsou
"poutniky" pfedev§im hudebnici a vytvarnici - ti, jejichZ obory jsou diky nezavislosti na
médiu jazyka ptirozené "sveétovesi". Naopak, obory s jazykem spojené se od vzniku
narodnich literatur Casto citily tendenci k "nadnérodnosti" a "globalnosti" ohrozeny, nebot’



"stat se svétovymi" pro n€ znamena se svého pivodniho média tvorby skrze pteklad vlastné
zficl.

Dvacaté stoleti vSak ptineslo pro umeéni i problém diive neznamy: Masova a piedevsim
elektronicka média §ifi spotfebni kulturu, kterd je "globalizovana" uz skrze své médium.
"Tradicni" a "velké" uméni se musi s naporem této nové kultury vyrovnavat.

Forum 2000 proto vénovalo v letosnim roce jeden ze dnti svého jednani pravé otazkdm
kultury a uméni v globalizovaném svété. Pozvalo k rozpravé jednak nékteré teoretiky kultury,
nn

jednak vykonné umélce, kteti dotek ¢i stiet "narodniho" a "svétového", "vysostného" a
"vSeobecné srozumitelného" zazivaji ve své zcela konkrétni tvir¢i ¢innosti.

Béhem "kulturniho dne" byly polozeny tyto zdkladni otdzky o vztahu uméni a globalizace, a
to v obojim sméru:

1. Co znamend uméni pro globalizaci - je i dnes jejim vehiklem nebo spis jednim z "center
odporu", a v ¢em?

2. Co znamena globalizace pro uméni - je Sanci, vyzvou nebo ohrozenim, a v ¢em?

Ugastniktim diskusi jsme se nesnazili podsouvat odpovédi. Zato jsme jim jako inspiraci
nabidli n€kolik dalSich, dil¢ich otazek:

Jakou tlohu mohou v globalizovaném svété hrat jednotlivé narodni kultury - zvlasté ta jejich
¢ast, vazana na jazyk (literatura a do zna¢né miry divadlo)?

Jak pocit'uji umélci z jednotlivych narodi tlak "svétové" kultury, do jaké miry pro né splyva s
kulturou americkou?

Jak se 1i8i situace narodnich kultur, které jsou ex definitione mensinové (evropské narody
"pod padesat milioni", narody Afriky), od situace téch, jejichz jazykova kultura alespon
n¢kdy "svétovou" byla, a uz neni (Italové, Némci, Francouzi)?

Je situace uméleckych oborti, nevazanych na jazyk, zvlasté¢ hudby, opravdu "snazsi"?

Je uméni uZ natrvalo véci mensin, zatimco vétSina lidstva je odkazana na konzumaci
mediélniho kyce?

Jak se umélci divaji na téma "mesaliance" n€kterych svych kolegt, kteti "sestupuji" do svéta
médii a "vysSiho popularu"? (fenomén "ti1 tenofi" apod.)

M4, mize a smi uméni i ve 21. stoleti hrat ilohu narodniho, politického ¢i jiného buditelstvi
(fenomén feministické kultury) - nebo ma, miZe a smi rezignovat na vazbu se spolecnosti (¢i
spole¢nostmi) ve jménu "¢istého umeéni"?



Zpracoval: Doc. Martin Putna

NaboZenstvi v procesu globalizace

Globalizace je sociokulturni revoluce, ktera se v mnohém ohledu tyka nabozenstvi:

e jednotlivé ndbozenské systémy se dostavaji do tésnéjsiho kontaktu, nabozenstvi jsou
nucena se navzajem konfrontovat a otevira se pestra skala moznosti vzdjemnych
vztahl od dramatickych konfliktt pfes dialog po splyvani,

e piislusnici riiznych nabozZenstvi, Zijici v nabozensky pluralitni spole¢nosti, jsou nuceni
sami pted sebou i pfed druhymi hloubéji reflektovat a obhajovat svou viru - anebo se
uzavirat pfed svym okolim, odmitat ho a démonizovat,

e proménuje se socialni role nabozenstvi: nabozenstvi stavaji vyznamnym nositelem a
obh4jcem identity jednotlivych socidlnich a kulturnich skupin, mohou nabyvat vrchu
militantni fundamentalistické sméry, nabozenstvi se mohou stat nastroji politickych,
nacionalistickych a socidlnich z4jmt - anebo mohou budovat mosty smifeni a
porozuméni ptes hranice narodd, statd a kulturnich okruhd,

o kontakt ndbozenstvi miize vést k oslabeni tradi¢nich nabozenskych instituci a vzniku
novych nabozenskych hnuti, nékdy inspirovanych dosud vzdalenou nabozenskou
kulturou,

o myslitelé, Cerpajici z jednotlivych ndbozenskych tradic, mohou pfispét k debaté o
spole¢nych hodnotach, na nichz 1ze budovat pravidla vzajemnych vztahii uvnitt
"globalni vesnice", napf. mezindrodni pravo ¢i umluvy, tykajici se napf. etiky
védeckého vyzkumu, ekologickych opatfeni ¢i kontroly zbrojeni.

Nekteré nabozenské proudy ovSem teorii, ba sam pojem globalizace odmitaji jako ideologicky
nastroj zapadniho kulturné-politického imperialismu. Bylo proto tfeba si vyjasnit, jak se
jednotliva ndbozenstvi na globalizaci divaji a co pod timto pojmem vlastné rozuméji.

Znamena "globalizace" opravdu jen jiny nazev pro proces modernizace, ktery se rozsitil ze
Zapadu na zbytek svéta, a ktery je zejména charakterizovan jevy jako kapitalisticka
ekonomie, narodni stat, védecka racionalita, technologie... Jde o "American way of life", jde
o "macdonaldizaci svéta"? Moznd nejde jen o rozsiteni jedné historicky existujici civilizace,
nybrz o zrod nové civilizace s vlastnimi socidlnimi strukturami. Zd4 se, Ze tato nova civilizace
relativizuje vSechny dosavadni partikularni kultury véetné jejich nabozenskych aspektt. Jde o
homogenizaci? Nebo jde o spi$ o transformaci kontextu, v némz partikularni kultury ziji, aniz
by nutné mizela jejich specifika? MoZna,ze se odehrava paralelné oboji. Jsou nabozenstvi
pevné svazana s partikuldrnimi kulturami anebo pfedstavuji néco univerzalniho, vééného?



(Zajimavy je napt. vyvoj v katolické cirkvi, ktera patfila k prvnim globalnim institucim a ma
velké zkuSenosti s vtélovanim svych hodnot do riznych kultur. Dnes nékteti teologové v
souvislosti s mezinabozenskym dialogem hovofi o cesté "od katolicismu ke katolicité", o
cirkvi jako symbolu a nastroji jednoty celého lidstva...)

Nekteré paradoxy globalizace:

e Globalizace je univerzalizace (zapadni kultury) a jeji partikularizace zaroven.
(Robertson: partikularismus se univerzalizuje, univerzalismus se partikularizuje)
Predstavuje sama tato skutecnost Sanci ¢i ohrozeni vzhledem k univerzalnimu naroku,
ktery tradicn¢ vznaselo evropské kiestanstvi?

o Propojené spolecnosti operuji sekularnimi terminy, maji sekularni pravidla, tézko
néjaké partikularni ndbozenské tradice by pfiznaly dnesnim svétskym spolecnostem
transcendentalni atributy. Ale spole¢nost sama se stala nejvyssi hodnotou, vyzaduje
maximalni loajalitu, je kontextem kazdé smysluplné socialni existence - nejde tu o
"nahrazkové nabozenstvi", idolatrii spole¢nosti, piipadn¢ globalizace samé? Vyskytuji
se riizné sekty a kulty, po odeznéni kultu individuality a kultu spole¢nosti mizeme
cekat néjaky kult globality. Nakolik je to vyzva pro tradi¢ni ndbozenstvi?

e Globalni fad, ovlivnény zapadnim nabozenstvim, je sekularni. Mezinarodni pravo neni
nabozensky zakotveno, politické a ekonomické transakce maji nitrosvétsky charakter,
74dna jednotliva nabozenska tradice nemuze vzit tento fad do své rezie. Ale protoze
globalni tad je institucionalizovany normativni fad, obcas se hleda jeho nejhlubsi
ukotveni ("ultimate foundation"). Co k tomu mohou fici teologové a nabozensti viidei?
Jde o to, rozpomenout se na eticko-nabozensky zdroj a kontext dnes sekularizovanych
tradic (Bockenferde: Demokracie stoji na hodnotach, které sama nevytvofila), anebo je
tteba hledat novy "svétovy etos" pomoci mezindboZzenského dialogu (Kiing)?

e Globalizace produkuje pluralitu, ale ta zas vyvolava touhu po koherenci. Svétovy fad
je velmi diferencovany - to podnécuje volani po jednoté. Nabozenské pokusy o
vytvoreni jednotného fadu se zdaji byt odsouzeny k neuspéchu, pokud nejsou vnuceny
silou. Je schiidnou cestou hledat n¢jaké spole¢né elementy v rtiznych tradicich? Je
moznéa kombinace globalni tolerance a kritické vymeény, aktivni G€asti v partikuldrnich
komunitach se smyslem pro pfinalezitost k vétSimu celku?

Tyto a jiné otdzky bylo mozné probrat v tiech fazich, ve tfech panelech

I. Stavi tato doba nabozenstvi pted nové tkoly a vyzvy?



Diskuse sociologti naboZenstvi a teologti, zabyvajicich se mezinabozenskym dialogem, o
proménach forem a socialni role ndbozenstvi v procesu globalizace.

e Je postmoderni spolecnost postsekularni?

e Me¢ni se v soucasnosti socialni role nabozenstvi? Ztraci-1i se urcité aspekty socialni
role ndbozenstvi oproti minulosti, vznikaji nové?

e Jak se nabozenstvi proméiuji vzajemnym kontaktem, jak na sebe reagu;ji?

II. Odpovédnost nabozenstvi za lidsky svét

Diskuse nadbozenskych predstavitelti o vyzvach, Sancich a uskalich, které pfedstavuje proces
globalizace pro jejich nabozenské tradice

e Mad nabozenstvi ménit tento svét vyhradné Gsilim o proménu mysli a dusi lidi, nebo se
zajima téz o socialni, ekonomické a politické struktury a poméry?

III. Spiritualni a eticky zaklad globalni civilizace

Diskuse duchovnich viidcti 0 moZznostech vkladu jednotlivych ndbozenskych tradic do
zakladi rodici se globalni civilizace

e Ma uZ dnes rodici se globélni civilizace urcité specifické a sdilené (byt tfeba
nereflektované) moralni a spiritudlni hodnoty a rysy?

o Existuje redlna potfeba a moZznost vytvaret spiritudlni a eticky zaklad nové civilizace?
Tvofti se néco takového spontdnné, nebo je tieba o to peCovat?

e Co zde svét ocekava od predstavitelll nabozenstvi? Co oc¢ekavaji naboZzenské tradice
navzajem jedni od druhych? Lze fici, Ze na rozdil od velké rtiznosti v oblasti nauky
existuji analogie a shody v oblasti etiky a spiritualni praxe? Jakymi cestami Ize piedat
duchovni dédictvi minulosti?

Zpracoval: Tomas Halik



Slavnostni zahajeni

JiFi Musil
Vazeny pane prezidente, vaZzeny pane Sasakawo, ddmy a panové, drazi hosti, ktefi jste ptijeli
z ruznych Casti svéta a vazeni hosté z Ceské republiky!

Vitam vas srdecn¢ jménem téch, kdo ptipravovali Forum 2000 v tomto roce. Schazime se ve
Vladislavském sale jiz poctvrté, abychom zahajili nase spolecné premysleni jak pfispét k
tomu, aby rychlé promény svéta oznaCované pojmem globalizace probihaly humanné.
Ptipojujeme se zde k t€ém, kdo usiluji o lidskou tvar globalizace. Chtél bych vSak zdlraznit, ze
si pIln¢ uvédomujeme, jak nesmirné tézky ukol to je. Nemtzeme si dovolit nevidét, ze vedle
pozitivnich stranek spojenych s rostouci celkovou propojenosti svéta, s hospodarskym
pokrokem pomérné¢ velkych regiont nasi planety, s rostoucimi kontakty mezi lidmi a
kulturami rznych ¢asti svéta, s vytvatfenim novych a GspéSnych nadnarodnich spolecenstvi
existuji rovnéz Cetnd a vazna nebezpeci.

Dovolte, abych jen velice struéné zminil n€kterd z nich. Rust socidlniho napéti jak v chudych
tak 1 v bohatych zemich, finan¢ni a ekonomické nejistoty, obavy lidi z chaosu a z budoucnosti
obecné, ze ztraty prace, z pokracujiciho zhorSovani zivotniho prosttedi v mnohych ¢astech
svéta, z novych zdravotnich a biologickych rizik a kone¢n¢ z novych globélnich forem
zloc¢innosti a nasili. Co nés vSak myslim nejvice znepokojuje je, ze k témto problémiim patii
také rostouci xenofobie, rasismus a z toho vyplyvajici konflikty. Méli bychom tato rizika
ostfeji vnimat a predevsim jim celit. Jsme presvédceni, Ze mezi nastroje, které mohou
zlidStovat globalizaci, patii prohlubovani a zptistupiiovani vzdélani, stejné tak jako Siroky
pristup k informacim, umélecka reflexe, a zejména formovani spole¢nych duchovnich hodnot
a norem. Byli bychom §tastni, kdyby nase forum k realizaci téchto cill pfispélo.

Damy a panové, mam tu ¢est moderovat toto slavnostni zahdjeni nasi konference. Prvni
projev pronese prezident Ceské republiky pan Vaclav Havel. Pane prezidente, bud'te tak
laskav a ujméte se slova.

Vaclav Havel

Damy a panové, vazeni pritomni,

1ja vas velmi srde¢né vitam zde ve Vladislavském sale na slavnostnim zahajeni Fora 2000.
Vitam vSechny ucastniky Fora, ktefi pfijeli na nase tfidenni rozjimani z nejraznéjsich konct
svéta.

Stalo se uz urcitou tradici, ze pti tomto slavnostnim uvitani zopakuji nékolika vétami genezi
celého projektu Fora 2000. Zopakuji to proto, Ze sestava pritomnych se pfece jen proménuje a
jsou zde ucastnici, ktefi tu jsou poprvé a mozna neveédi, jak se cela véc zrodila. Idea Fora
2000 vznikla pted péti lety, kdy jsem se v jednom rozhovoru svéfil Elie Wieselovi se svym
pocitem, Ze po svété je roztrouseno mnoho moudrych lidi pochézejicich z riznych kultur, z
raznych civilizacnich okruht, z riznych zemi, z riznych kontinentt, lidi velmi raznych
profesi - politologové, politici, sociologové, fyzici, futurologové - a ze by bylo dobré
uspotadat spolec¢nou rozpravu téchto moudrych lidi, ktefi se tak ¢i onak trapi osudy této
civilizace a hrozbami, jeZ se nad ni vznaseji. Z toho vzniklo prvni Forum 2000, které se
konalo pted ¢tyimi lety. Musim v této souvislosti zminit jesté jednu osobu, totiZ pana
Sasakawu, ktery od za¢atku tomuto projektu ptal a ktery se rozhodujici mérou zaslouzil o to,
ze po zdafilém pribéhu prvni konference se mohly konat dalsi a Ze se z Fora stala trvalejsi
udélost. Letos se kona Forum 2000 jiz po ¢tvrté. Pomalu, ale jisté vstoupilo do obecného
povédomi, o Foru se vi, je o n¢€ zajem. To je samoziejmé dobré. Snad bych se m¢l jesté¢ zminit
o tom, Ze na zacatku byla jesté jedna myslenka, totiz Ze Praha je mésto, které je pro tento typ



setkani svym zptisobem velmi vhodné, dokonce je k tomu jakymsi zptisobem ptreduréené,
protoze v minulosti, byt uz dosti ddvné, byvala Praha skute¢nou kiizovatkou, tedy mistem
setkavani rozmanitych kultur, etnik, tradic, civiliza¢nich proudt, duchovnich proudi,
spolecenskych hnuti, a na tuto svoji multikulturni a svym zptisobem multipolarni tradici by
m¢éla Praha navazat. Zd4 se mi byt k tomu ur€itym zpiisobem disponovana.

Letosni Forum, tak jako ta ptedchozi, ma své specialni zaméteni, které by se dalo velmi
obecné nazvat vzdélanost. Domnivam se, Ze asi jedna z véci, o nizZ se bude hodné mluvit a k
niz se budeme na tomto Foru vracet, bude otazka, co se vlastné rozumi vzdélanosti. V dnes$ni
dob¢ se tim stdle méné rozumi jakasi encyklopedicka suma znalosti konkrétnich faktt.
Stisknutim klavesy na pocitac¢i mizeme ihned zjistit libovolna konkrétni fakta, a nemusime si
je tudiz vSechna pamatovat. Co by se pojmem vzdélanost mélo asi myslet stale vic a stale
ziretelnéji, je schopnost vnimat hlubsi a skryté souvislosti jevii, schopnost vnimat 1
dvojznacnost, dvojsmyslnost riznych jevil, vnimat nebezpeci téch véci, které maji krasnou
tvar, a naopak skryty dobry smysl téch, které ji navenek nemaji, schopnost myslet systémovée
a umét téz vysledky svého premysleni jasné a srozumitelné vyjadtit. To bude stle vice
ukolem vzdélanct, zatimco stdle méné se vzdelanosti bude myslet kompletni znalost vSeho.
Neni myslim lidského mozku, ktery by mohl v§echno védét. A viibec to neni zapotiebi.
Clovék uz vymyslel leccos, co miize v sob& uchovavat védomosti a informace misto ného.
Mluvi se v posledni dobé mnoho o globalizaci. Za¢inam se uz trochu bat to slovo uzivat,
protoZze mam dojem, Ze si pod nim kazdy pfedstavuje néco jiného, a kazdy to, co se mu hodi.
Nicmén¢, mam-li ho uzit, chapu globalizaci jako jev moraln¢ neutrélni. Je to prosté jen urcity
jev. Globalizovany svét se mize vyvijet skvélym zpiisobem, a mizZe se i fitit do zdhuby.
Bude-li se vyvijet skvélym zplisobem i bude-li se fitit do zahuby, nebude to ani vinou, ani
zasluhou globalizace, ale ¢lovéka; toho, jak se chova, jakou miru odpovédnosti nese, jak je
schopen vnimat hlubsi souvislosti jevii. Predpokladam, ze toto a desitky dalSich témat budou
pfedmétem naSich rozprav, jimz pieji uspech.

Dé&kuji vam.

Jiri Musil

Pane prezidente dékujeme Vam za Vase slova. Nasim druhym vzacnym fecnikem je pan
Yohei Sasakawa. Pan Sasakawa je zndmym japonskym filantropem a prezidentem Nippon
Foundation. Diky velkorysosti a porozuméni této nadace mizeme organizovat nasi sérii
konferenci Forum 2000. Chci jesté také pfipomenout, Ze diky Nippon Foundation se mohou
schéazet také studenti z celého svéta v Praze kazdy rok, aby z hlediska mladych lidi premysleli
o budoucnosti. Nedavno se Studentské forum konalo také v Buenos Aires a my doufame, Ze
tento proces, ktery zacal v Praze, se bude $ifit dal.

Mame z toho velikou radost, a chci zdlraznit, Ze bez vas by to nebylo mozné. Pfijméte nas
srde¢ny dik. Pane Sasakawo, prosim ujméte se slova.

Yohei Sasakawa

Vase Excellence, pane prezidente Vaclave Havle, vaZeni hosté, damy a panové,

dnes se schazime zde v tomto starobylém mésté v Praze, abychom zde zahajili ¢tvrtou
konferenci Forum 2000. S myslenkou organizovat toto forum pfisel plivodné pan prezident
Havel a ja. Oba jsme se shodli na tom, ze je potfeba narysovat urcitou predstavu
ptichazejiciho 21. stoleti, jakysi navod, ktery by z tohoto stoleti udélal stoleti nad¢je.
Rozhodli jsme se, Ze se toho pokusime docilit tim, Ze zorganizujeme setkani moudrych lidi
celého svéta. Pivodni plan byl zorganizovat pét takovychto konferenci, to znamena Ze pied
nami je jiz jen jedna. Jsem si jist, Ze ti z vas, ktefi se zde dnes shromazdili, si pln€ uvédomuji
vyznam tohoto fora, které se kona na rozhrani mezi 20 a 21. stoletim. To by ndm mélo dat



prilezitost podivat se na to, co se udalo v minulém stoleti, mozna ze dokonce v minulych dvou
tisici letech. Mohli bychom se pokusit shrnout zde historii lidstva a vyslat ur¢itou zpravu
celému svétu k otazce samotné koexistence. Méli bychom hovofit o tom, jak miizeme spolu
it v tomto novém stoleti globalizace.

V tomto duchu je poslanim tohoto fora, alespon ja se tak domnivam, dosahnout nové
hodnotové orientace, ktera by nas dovedla k tolerantnéjsi a otevienéjsi globalni komunité, kde
bezpeci a mir budou zajistény pro vSechny lidi. Mozna Ze to mysli pan prezident Havel, kdyz
hovofi 0 moralnim minimu. J& toto moralni minimum povazuji za néco co ma mnoho
spole¢ného také s nasim krédem,

kterému fikame "globalni minimum". Globalni minimum je koncepce, pro kterou se Nadace
Nippon rozhodla angazovat se v oblasti zakladnich lidskych potieb a dé€l4 to jiz po dobu delsi
nez tii desetileti. Poskytujeme humanitarni pomoc lidem, ktefi trpi v diisledku nejriznéjsich
problémii zptisobenych nerovnomérnym rozdélenim bohatstvi a ptilezitosti.

Pokousime se zlepSit minimalni zivotni Groven lidi tak, aby se mohli maximalné tésit ze
zivota. V této sérii For 2000 jsme jiz hovofili o pozitivnich i negativnich dopadech
globalizace a hovofili jsme o nich z nejriznéjSich thla pohledu. Rozsifovani nebo rozsiteni
pocitace, které miizeme povazovat za jakousi hnaci silu globalizace, znamenal obrovsky a do
znacné miry pozitivni dopad na spolecnost vzhledem k tomu, Ze je pocitac velice prakticky
vyuzitelny a rychly a ma navic Siroky geograficky dosah. Soucasné s tim vSak doslo i k
nartistu socialni nerovnosti, ¢ehoz dilkazem je 1 nové slovni spojeni, které¢ se zacalo pouzivat -
digitalni propast. Paralelné se vznikem této digitalni propasti trzni ekonomika i nadéle
roz§ifuje jiz existujici propast mezi rozvinutym a rozvojovym svétem. Kromé toho
globalizace, jak jiz samo toto slovo naznacuje, ukazuje na celosvétovém poli, ktery z té€chto
poli je silnéjsi, ktery je slabsi, kdo jsou vitézi a kdo naopak poraZeni. Rozzlobeni
demonstranti, kteti naplnili ulice Prahy pfed tiemi tydny stale jesté nezmizeli z nasich mysli.
Globalizace se stala moralni otdzkou. 21. stoleti se nesmi stét stoletim, které¢ by umoziiovalo
pouze vybrané skupiné téch Stastlivych, aby stale vitézili na ukor téch ostatnich.

V projevech, které jsem prednesl pii ptileZitosti minulych tii For, jsem zdaraznil nutnost
tolerance, chapani, nedotknutelnosti kultur a hodnot kazdého néroda, kazdé etnické skupiny.
Koncepce globalniho minima, o kterou bych se s vami rad podélil, vychazi prave z téchto
myslenek a obsahuje nasledujici zdsady. Vzajemné piijeti rozdild, které mezi nami existuji,
piijeti také toho co my jako lidské bytosti absolutné nesmime tolerovat a jakym zptisobem
bychom méli alesponi uznéavat platnost kazdého z nas, 1 kdyZ se miizeme navzajem lisit.
Jinymi slovy, musime se pokusit vytvofit eticky standard, ktery vytvofi jakési minimum, na
kterém se bude dafit toleranci a spoleénym hodnotam.

M¢li bychom rozptylit nihilismus, ktery provazi konec stoleti a misto toho se pokusit najit
prave toto globalni minimum, tak jak pokracujeme v nasi cesté do budoucnosti. Doufam, ze se
mnou budete souhlasit, Ze toto by se mélo stat i postojem celého naseho Fora, ze toto by se
m¢élo stat podstatou toho, co chceme piedat pfisti generaci.

Jak vSichni vite, toto Forum se rozvinulo v jakési hnuti. V hnuti, které je inspirujici pro
podobné aktivity na celém svété. Jedna z takovychto aktivit je Studentské forum, které
svolava velice aktivné mladsi generace, to znamena ty budouci vedouci predstavitele svéta.
Uvédomujeme si, jak obrovsky je potencial téchto mladych lidi, kteti budou déle rozvijet to, o
co se toto Forum snazi.

Musime byt pfipraveni vytvaret jakési globalni minimum, na kterém se vSichni budeme moci
shodnout v dobé, kdy stojime na prahu 21. stoleti. Tento duch musi déle rozvijet mladi lidé. Ja
osobné pevné veéfim, Ze toto Forum pfinese své plody. Dékuji vam.



Dopoledni zasedani 16. rijna

Josef Jarab

Dobr¢ rano, damy a panové. Dovolte mi, abych vas piivital v prvni den konference Férum
2000 a dovolte mi piivitat zejména prezidenta Ceské republiky, pana Véaclava Havla. A pravé
panu prezidentovi s radosti pteddvam slovo, aby pfednesl tvodni komentéi konference.

Vaclav Havel
Déamy a panove, vazeni pritomni,

vitam vas co nejsrdeénéji v Ceské republice, v Praze, na Prazském hradg, ve Spanélském sale
na ¢tvrté konferenci Férum 2000. Navrhuji, abychom na za¢atku povstali a minutou ticha
uctili vS§echny ob¢ti posledniho blizkovychodniho konfliktu.

(Chvile ticha)

Dale bych rad omluvil pana Babického, kterého jsme pozvali a jemuz vlada Ruské federace k
nasi litosti nedala pas nebo piesnéji odnala pas.

Nyni mi dovolte nékolik improvizovanych poznamek k celkovému zaméteni letosniho
ctvrtého Fora 2000. Jeho tématem je vzdélanost, duchovnost, moudrost, duchovni dimenze
spolecenského Zivota. Domnivam se, Ze o¢ bézi a bude stale zietelnéji bézet - a 0 tom jsem se
zminil uz v€era - je velmi oteviené vnimani, chdpani a hledani nejriiznéjSich souvislosti
tohoto svéta, souvislosti zacasté prekvapivych, zacasté se vymykajicich dosavadnim
navyklim, stereotypiim, poznéni, védeckeé ¢i technické zkuSenosti. Zda se mi, Ze to bude v
nadchazejici dob¢ naprosto nejdilezité;si.

Co z toho vyplyva?

Piedevsim vyzva k pokofe. Mlizeme si v§Simnout, Ze v novoveéké éfe je mozno pozorovat
tradici pychy rozumu, pychy vzdélanct, pychy poznani. Nékdo se domniva, Ze kdyZ objevil,
ze mravenec je slozen z molekul, ze dobyl tajemstvi svéta. Pak ptijde nékdo jiny, kdo objevi,
7e molekula je slozena z atomd, a mysli si, Ze on je ten, kdo dobyl tajemstvi svéta. Pak ptijde
nekdo jiny, kdo fekne, Ze atom je slozen z protonti a elektronil a Ze on je ten, kdo dobyl
tajemstvi svéta. Dnes vime, Ze proton je sloZen z kvarki, a nevime, z ¢eho jsou sloZeny
kvarky, ale mozna za deset let to védét budeme. Ale v Zadné z téchto fazi poznani jsme se
nedotkli tajemstvi svéta. Vlastné jsme jen pronikali hloubé&ji do tohoto svéta, to znamena, ze
zazrak byti se nam vyjevoval stale ztetelnéji, bohatéji a strukturovanéji ve své zazracnosti, ale
ne, Ze jsme ho odhalili tim, Ze jsme konkrétné to ¢i ono objevili. A ti nejpronikavéjsi z
modernich védct to dobte védi, proto se vyznacuji pokorou. To je druhd tradice novoveke
védy, vedle tradice pychy, kdy si védec ¢i vzdélanec mysli, Ze dobyl svét, protoZe pochopil to
¢1 ono nebo to popsal tak zvané objektivné, a tou je tradice pokory, ucty k tajemstvi svéta.
Zda se mi, Ze to je velmi dulezité, protoZe to mé své konsekvence v oblasti moralni.

My jsme na téchto Forech uz nékolikrat mluvili o tom, Ze v éfe takzvané globalizace je
zapotiebi pfedevsim a hlavné péstovat globalni odpovédnost cloveka za svét, védomi
piislusnosti k celému lidskému rodu, starost o zemékouli, na které zijeme. Pfedpokladem
elementarni odpovédnosti za svét, o které jsme mluvili téz jako o moralnim minimu, na némz
se mohou shodnout riizné kultury ¢i civilizacni okruhy, je pokorny vztah ke svétu, k zadzraku
byti a schopnost védét, Ze nic nevime.

De¢kuji vam za pozornost a pieji uspéch témto rozpravam, jichZ budu velmi vdéénym a
zvédavym posluchacem.



Josef Jarab

Mnohokrat Vam dekuji za slova, kterd vytycila rdmec nasSim diskusim v budoucich dnech,
ramec, v némz bychom se méli zabyvat t€émi zalezitostmi, které jsou néplni programu letos$ni
konference Forum 2000. Jak vite, prvni den je vénovan nesmirn¢ rozsahlé oblasti vzdélani.
Casto slychavame, Ze je to jediné nad&jné vychodisko pro lidstvo a svét, pokud mame piezit a
byt schopni zit na této planeté spolecné. Soucasné vsak také vime, ze slovo "vzdélani"
chéapeme velmi rozdilnymi zptisoby. Moznosti pro to, aby se vzdélani stalo tim, ¢im bychom
chtéli, jsou po celém svéte velmi odlisné, a proto se domnivam, ze by diskuse probihajici v
nasledujicich hodinach, méla byt velice, velice dulezita a relevantni.

Organizatoti konference se rozhodli, Ze se timto tématem budeme zabyvat ve dvou panelech -
v jednom dnes dopoledne a ten druhy panel zasedne odpoledne. J4 budu moderovat tento
dopoledni panel, jmenuji se Josef Jatab a se vzdélanim mam spolecné to, Ze jsem ucitel.
Pfedtim jsem byl samoziejmé studentem a jesté piedtim zakem. Se vzdélanim mam spole¢né
také to, ze jsem politikem a sendtorem a téz vyucuji na dvou univerzitach. Je pro mne velkou
cti, ze zde dnes mohu byt a moderovat dopoledni diskusi. Bylo rozhodnuto, ze se pokusime
dat diskusi n¢jakou orientaci nadnesenim jedné ¢i dvou otazek nebo témat, které¢ by mély
napomoci vratit diskusi zpét do urcitych mantinell v piipad¢, ze se opravdu piespftilis
odchylime, k ¢emuz pochopitelné pii tak nesmirné §iti tématu logicky mtize dojit. Proto bych
nyni pozadal dr. Ladislava Cerycha, byvalého feditele Centra pro politiku vzdélanosti pii
Karlov¢ univerzité a konzultanta OECD ve vécech vzdélani, aby precetl otazky dne.

Ladislav Cerych

Mnohokrat Vam dékuji, pane predsedo. Pane prezidente, excelence, ddmy a panové. Jak jste
prave slyseli, prvni den tohoto Fora je vénovan roli vzdélani v procesu globalizace a dopadu
tohoto procesu na vzdélani. V tomto struéném tvodu do diskusi, ktery je v jistém smyslu
inovaci v organizaci Foéra, chceme hlavnim fe¢niktim, moderatoriim, ¢lentim panelu a
ucastnikiim diskuse ptedstavit - doufejme ze specifické - otazky, na néz by méli - podle
minéni organizatorti - odpoveédét bud’ pfimo nebo nepiimo, v zavislosti na Case, ktery bude k
dispozici. Tim nechceme v Zadném piipadé nikomu nic nafizovat ¢i predepisovat. NaSim
zamérem je toliko zajistit v dennich diskusich a pfispévcich ur¢itou miru souvislosti a
zdiraznit skute¢né naléhavé otadzky vztahujici se k tématiim rozprav.

Pokud jde o dnesni den, jako kli¢ova se nam jevi nasledujici témata. Otdzka pro prvni
zasedani dnes dopoledne zni: "Jak mize proces globalizace ptispét - pfipadné jak jiz prispiva
- k rozvoji vzdélani a jaky je jeho dopad, at’ pozitivni ¢i negativni, na tento rozvoj." A na
druhé¢ strané: " Jak mize vzdélani prispét k jisté humanizaci procesu globalizace?". Namét, se
kterym ve skutecnosti pfisel jiz v€era vecer prezident Havel. Konkrétnéji: "V ¢em spociva
nejvetsi mozny piinos globalizace pro vzdélani? Je to kuptikladu vyuziti novych informaénich
a komunikacnich technologii nebo rozvoj novych nadnérodnich siti uzce propojenych
spolupracujicich experti a instituci? V ¢em spocivaji hlavni nebezpeci a uskali globaliza¢niho
procesu ve vzdélani - ohrozujiciho naptiklad tradi¢ni hodnoty a kulturni specifiky rozliénych
narodnich systému - a nasledné jak a ¢im mohou duchovni hodnoty, ndbozenstvi a kultura a
uméni, dal$i dvé hlavni témata letoSniho Fora 2000, ptispét k feSeni vySe zminénych otazek?"

Co se tyka odpoledniho zasedani, nejzésadnéjsi otazkou je v zasad¢ to, zda proces globalizace
ve vzdélani mize pomoci preklenout rozdil mezi rozvinutymi a rozvijejicimi se zemémi, mezi
Severem a Jihem, nebo zda naopak zplsobuje rozsifovani této propasti, a zejména pak to, jaka
opatfeni jsou v tomto ohledu pottfebna, a to jak na stran¢ rozvijejicich se, tak na strané
rozvinutych zemi, aby tato existujici propast mohla byt alespon postupné pifekonana. Mohou



nové informac¢ni a komunikacni technologie, kuptikladu virtualni univerzity, hrat vyznamnou
ulohu? Mohu nékteré ze stavajicich zkusenosti v tomto ohledu slouzit coby modely uspésnych
strategii? A konecné, stejnéd otazka s ohledem na dnesni prvni zasedani: Jak a ¢im mohou
duchovni hodnoty, ndbozenska kultura a umeéni, dvé zbyvajici témata tohoto Fora, prispét k
feSeni diive zminénych otazek? Dékuji vam.

Josef Jarab

Zname tedy otazky, jimz se chceme vénovat, a ja se domnivam, ze by bylo dobré, abych nyni
nastinil, kolik na to mame ¢asu a také jaké bude rozdéleni tloh, jez bychom dnes dopoledne
m¢éli splnit. Mame jednoho hlavniho fe¢nika a méme Sest ¢lenii panelu. Doufame, Ze do doby,
nez bude prestavka na kavu, statime vyslechnout hlavniho fecnika a panelisty a poté zahdjime
zevrubnou diskusi s pfispévky panelistii a - coz bych také rad zdiraznil - lidi od tohoto stolu a
samoziejme z publika.

Dovolte mi tedy pozvat hlavniho fe¢nika tohoto panelu. Hlavnim fe¢nikem je profesor
Anthony Giddens, jenz je, jak vime, jednim z nejvyznamnéjSich sociologl svéta. Jeho kniha,
jedna z bibli sociologie, byla nedavno v ¢eském ptekladu publikovana i v této zemi. Profesor
spolecenskych a humanitnich véd, London School of Economics. Podle naseho planu mame
na vyslechnuti jeho ptispévku pfiblizné¢ 20 minut. Profesore Giddensi.

Anthony Giddens

Mnohokrat Vam dékuji. Dovolte mi fici, jak velikym potéSenim pro mé je, ze zde dnes
dopoledne mohu byt a do dalSich tfech dnti vS§em popftat Stastnou a produktivni konferenci. S
ohledem na téma této konference mam pocit, ze bych mél zacit tim, ze struéné néco feknu o
uzasné historii myslenky globalizace, na niz v€era ve svém projevu nepiimo poukézal
prezident Havel. Pfed pouhymi deseti lety se pojem globalizace téméf nepouzival. Ti z nés,
kdo se touto problematikou zabyvali v akademické literatute, to védi. Nenasli byste jej v
obchodnich publikacich, nenasli byste jej v novinach. Akademici tuto myslenku tehdy teprve
zacinali vyuZzivat. Ndhle se idea globalizace vynofila odnikud a za tak kratkou dobu pronikla
vSude. Samotna myslenka globalizace se zglobalizovala - mezi zemémi, které¢ jsem navstivil,
se nenajde jedina, kde by se nevedla Ziva diskuse o tom, co to globalizace je.

JestliZe se termin objevi odnikud a pronikne vSude v tak kratkém ¢asovém obdobi, je
o¢ividné, Ze s sebou vzapéti piinese ostré kontroverze. O globalizaci se samoziejmé vedly
akademické spory, avSak nyni, jak kazdy vi, se diskuse o globalizaci piesunula do ulic. VE&di
to vSichni v Praze, vime to my v Londyné&: uskutec¢nily se zde dva pochody proti globalizaci a
toto samo o sob¢ se stalo dobfe zndmym globalnim fenoménem.

Dfive neZ za¢nu hovofit o vzdélani, chtél bych jen néco poznamenal o této debaté, a sice Ze
podle mého nazoru ani odptirci, ani lidé zasedajici v nadhernych konferencnich séalech,
nalezit€ nepochopili, co by pro nds myslenka globalizace méla znamenat. Domnivaji se, Ze
muzete byt bud’ proti globalizaci, tak jako lidé v ulicich, a nebo mizete byt pro ni. Pro mé
jsou obé¢ tato stanoviska nesouvisla. Globalizace je spletitym souborem procest, nikoliv
procesem jedinym. Nelze byt jednoduse pro nebo proti ni.

My vSichni musime chépat, ze globaliza¢ni procesy maji velice pozitivni aspekty, jez mizeme
vyuzit - mimo jiné na poli vzdélani. VSichni rovnéZ musime chépat, ze existuji 1 aspekty
Skodlivé a ni¢ivé. Podle mého nézoru je vSak nicméné naprosto fundamentélni chybou
pokladat rovnitko mezi globalizaci a rozSifovani svétového trhu, coz je piistup, ktery, myslim



maji tendenci zastavat ob¢ strany. Pro mé je globalizace mnohem, mnohem hlubsi proces nez
toliko ekonomicky. Je pohanén piedevs§im revoluci v komunikacich, nova éra globalizace trva
priblizné tricet let. Je mozné urcit jeji pocatek, je mozné, pokud chceete, ji spojit s
technologiemi. Mohli bychom prohlésit, Ze souCasna globalni epocha zacala v okamziku, kdy
byl nad zemékouli vyslan prvni funkéni satelitni systém. Chvile, kdy bylo mozné okamzité
navazat komunikaci s kterymkoliv mistem na zemi, zkratka zménila spoustu véci, a to
pocinaje nasimi osobnimi zivoty a konce globalnimi systémy.

Proto jsem toho minéni, Ze cela globalizace spo¢iva v komunikaci a nikoliv primarné v trzich
¢i ekonomice. Toto je klicové pro pochopeni role vzdélani, pro zaméteni se na vzdélani, je to
vSak také zasadni pro obecnéjsi zhodnoceni dopadu globalizace na nase zivoty. Nejlepsi
zpusob, jak to pochopit, myslim to, co globalizace znamena, je jako jakysi zcela
fundamentalni posun v rdmci vSech nasich zakladnich instituci. Vratime-li se zpét na konec
18. stoleti, uvidime, ze to, co se tehdy stalo, bylo jakousi krizi vSech zakladnich instituci
pocinaje rodinou, pies suverenitu, ekonomiku, az po rozsahlejsi spolecenské systémy. Takové
obdobi krize prozivame i nyni, celkovou transformaci zakladnich instituci naSich spolecnosti,
ktera s sebou, jak vime, pfinasi mnoho pftilezitosti, ale také nebezpeci. Krize instituci ma
rovnéz ptimy vliv na vzdélani.

Smim-li, nabidl bych vdm ponékud moralizujici pfedndsku o mimotadné revolu¢ni povaze
toho, co se na poli vzdélani déje ve svéte. Tato prednaska se tyka osudu Encyklopedie
Britanniky. Encyklopedie Britannica byla pro mou generaci a po dvé sté let pfed ni onou
studnici veskerych védomosti lidstva, tedy alespon v anglicky hovoticim svéte. Existovala v
podobé dvacetisvazkové publikace, kterou jste si mohli ulozit do své knihovny a kterd se
zdéla byt tim nejsolidnéj$im odrazem intelektualniho Zivota, nebot’ pfedstavovala vycet vSech
znamych faktl o celé fad¢ disciplin. Objevili se u vas optimisticti prodejci a snazili se vdm na
prahu vaseho domu prodat encyklopedii. Nevim, jestli jejich usili kdy bylo korunovano
uspéchem. V pribéhu pocatku devadesatych let uvedl na trh Microsoft svou Encartu,
softwarové koncipovanou encyklopedii, ktera naprosto znicila trh Encyklopedie Britanniky, a
to, co se zdalo byt nejsolidnéj$im zté€lesnénim lidskych znalosti, téméf pies noc jednoduse
zmizelo do nenavratna.

Encyklopedie Britannica dnes existuje vyhradné v podob¢ internetové sluzby, vSech jejich 40
miliont hesel je k dispozici na internetu jako piedplacena sluzba. V soucasnosti jiz
zapomenuta postava, Karl Marx, prohlasil "VSe, co je hmotné, mizi v nendvratnu". NuZze, toto
je povaha ekonomiky a globalniho systému, v némz nyni Zijeme. V tomto piib&hu vSak
dochazi k pon€kud zajimavému obratu, totiZ Ze sestavovatelé Encyklopedie Britanniky dnes
op¢€t pomysleji na ndvrat velikych svazki. Lidé nejsou uplné spokojeni s existenci
encyklopedie toliko v podobé& internetové sluzby, chtéji vidét néco hmotného, nechtéji, aby
vSe zmizelo v nendvratnu.

Takze, rad bych se v péti bodech vyslovil k budoucnosti univerzitniho vzdélani s ohledem na
tyto uvahy. Predevsim, jak jiz fekl profesor Jatab, fidim univerzitu, kterd je pravem
povazovana za jednu z nejproslulejSich na svété. Nese obchodni znacku podobnou té, jakou
méla Encyklopedie Britannica, jenze ja se sdm sebe musim vazné ptat: mohl by osud
Encyklopedie Britanniky postihnout London School of Economics? Je mozné, aby se London
School of Economics, jez se zda byt a je dobfe zavedenou, tradi¢ni univerzitou, proménila v
pouhy vzduch pod vlivem novych komunikacnich technologii? Kde se nachéazi nejrychleji
rostouci univerzita na svét€? Nuze, nenachazi se nikde. Nejrychleji rostouci univerzitou na
svété je Phoenixska univerzita, kterd je Cisté elektronicka.



V celém svété rostou elektronické univerzity jako houby po desti a piinaseji vyssi vzdélani
miliontim lidi, ktefi neméli moznost navstévovat univerzitni aredl. Maji univerzity existujici v
podobé¢ skolnich arealt budoucnost? Poprvé za poslednich dvé sté ¢i tfi sta let je to skutecna
otazka. Mohu-li byt ponékud provokativni, fekl bych: "Ne, klasické univerzitni aredly nemaji
zadnou budoucnost." Diivodem vSak neni to, Ze by univerzitni arealy a tradi¢ni univerzity
byly nahrazeny studiem pfes internet. Studenti budou vzdy chtit nékam chodit. Z existence
této konference je patrné, ze lidé potiebuji mista, kam chodit. Nebylo by to ono, kdybychom
prosté komunikovali prostfednictvim internetu. Lidé si vzdy budou chtit navzajem pohlizet do
o€, citit pot téch druhych, byt tam, kde jsou jini lidé. Univerzitni aredly proto budou i nadale
existovat, avsak stanou se soucasti globalnich siti. To, co nastane, bude sblizovani téchto dvou
podob vzdélani, nikoliv rivalita mezi nimi.

Napiiklad v LSE, podobné¢ - jak se domnivam - jako na mnoha Spickovych univerzitach,
budujeme globalni sit’ spoluprace. Jsme soucasti konsorcia, jez prichazi na trh s internetovym
vys$§im vzdélanim po celém svété, coz znamena také v chudSich zemich. Mame strategicky cil
nabidnout v chudsich ¢astech svéta vyssi vzdélani, které nese jméno LSE, coz v disledku
umoziuje vice lidem, aby pifijeli do univerzitniho aredlu LSE. Jde v8ak o sitovy systém
vzdélavani. Vyssi vzdelani se bude ¢im dal vice stavat globalizovanou siti, ktera vSak
nicméné bude zaviset na klasickych univerzitnich aredlech ptedstavujicich jakysi uzel ¢i
centrum této sité. Zadna univerzita, ktera se do toho nezapoji, nemtize v budoucnosti
prosperovat. Toto je charakteristicka cesta vyvoje, po niZ se podle mého nazoru vydaji
alespon $pickové univerzity.

Za druhg, celozivotni vzdélavani neni pouhou banalitou. Vydame-li se do svéta a budeme
hovotfit s politiky, vSichni politici budou mluvit o dilezitosti vzdélani. Tony Blair nehovofti
pouze o vzdélani, hovoti o vzdélani, vzdélani, vzdélani! Vsichni politici budou fikat, ze
celozivotni studium musi byt soucasti vzdélavani jako takového. Je to vSak vic nez jen
banalita, nebot’ bychom méli pochopit, k ¢emu nepochybné dojde - k expanzi celozivotniho
vzdélani, a to nejen jako odpovédi na flexibilitu trhu. Mnozi se domnivaji, Ze lidé nebudou
setrvavat ve svych zaméstnanich po tak dlouhou dobu jako dfive, a proto je kviili jejich
neustalé rekvalifikaci pottebné celozivotni vzdélavani. Nuze, to je pravda, jenze je pouze
povrchni. Ve skutecnosti jde ve svété o to, ze jako vysledek globaliza¢nich procesti se méni
charakter nasich soukromych Zivott a to, jaky k nim mame vztah. Jako piiklad si vezméme
jen to, co se déje se starymi lidmi. Hovofim z pozice ¢loveka, ktery se starSim stava velice
rychle, takZe na tom mam osobni z4jem. Byt star$i osobou vZdy znamenalo mit jakési pevné
spolecenské postaveni spojené s penzemi, s odchodem do dichodu. To vs$ak jiz neplati.
Pozdni vék - jako ostatné mnohé ¢asti naSich Zivotl - je nyni otevienym projektem. Jde o to,
jak jej vyuzijete - vime, ze mnohé nemoci spojované s vysokym vékem, s nim vlastné vitbec
nesouviseji. Jsou svazany se zZivotnim stylem. Proto je pro tento veék charakteristicky posun k
vedeni aktivniho Zivota. A pro n¢j je vzdé€lani nepostradatelné. V oblasti vzdelani tedy
muizeme o¢ekavat posun smérem k celoZivotnimu studiu, které by se vSak podle mého minéni
nemeélo primarné tykat zaméstnani. M¢lo by se drzet tradi¢nich ideéld univerzity coby
prostiedku k Ziti dobrého Zivota. Jsem piesvédcen, Ze toto je pro vyznam vzdélani
fundamentélni.

Za tieti, méli bychom uznat, Ze univerzita neni pouhym mistem, dokonce neni primarné ani
mistem, kde se vzdélani jednoduse §ifi. Mnozi lidé, kdyz uvazuji o vzdélani, maji na mysli
piedavani védomosti, ptenos védomosti. Nuze, univerzity jsou mnohem vice nez jen to.
Univerzity jsou misty, kde se védomosti produkuji. Jsou prvofadou arénou a zlistanou



prvoradou arénou, kde se vytvareji védomosti. Vytvaieni védomosti ve spolecnosti na
védomostech zalozené univerzitam zajisti jest¢ vyznacnéjsi ulohu nez kdykoliv predtim.
Vsude mizeme vidét spojeni kuptikladu mezi univerzitami, obchodem a vladou, které je
mnohem otevienéjsi, nez bylo kdy diive.

Nicméné, zde se objevuje zména. Univerzity a intelektuélové jiz nemaji monopol na vytvaieni
védomosti. Univerzity museji koexistovat s celou fadou jinych organizaci produkujicich
znalosti. Patfi mezi n¢ manaZzerské poradenské sluzby, koncepcni stiediska, vyzkumné
jednotky, univerzity vytvaiené samotnym byznysem. Vedle univerzit bude existovat cela kupa
agentur produkujicich znalosti. Univerzity, bez ohledu na to, zda je to dobfte ¢i Spatné, jiz
nemaji monopol na produkci védomosti, ktery mivaly. Proto se na poli vzdélani musime
znovu naucit zapojovat organizace vytvarejici védomosti do siti. Jednou z véci, které se
napiiklad v LSE pokousime vytvofit, je védomostni park. Védomostni park nemé byt pouhym
védeckym parkem. M¢l by byt sérii fyzickych a spolecenskych spojeni mezi rtiznych
producentt védomosti. Chceme LSE obklopit - ve formé dialogu - jinymi skupinami
vytvarejicimi védomosti, jako naptiklad manazerskymi poradenskymi sluzbami, koncepénimi
stfedisky a tak dale, abychom mezi nimi mohli udrzovat dialog.

S tim, jak univerzity ve stale proménlivéj§im prosttedi navazuji vztahy s obchodem a vladou,
zaroven zjistime, Ze potfebujeme vztah zaloZeny vice na dialogu. Vezmete-li v uvahu
financovani univerzitniho vyzkumu, svého ¢asu bylo piijatelné, aby vam byznys nabidl penize
k provadéni vyzkumu. Provedli jste dany vyzkum, vratili se, podali zpravu o vysledku a
obchodni sféra nebo vladni agentura jej vyuzily. To jiz v soucasnosti nepfipada v uvahu,
nebot’ tempo védeckych a technologickych inovaci a tempo spoleenskych zmén je tak
vysoké, ze neni mozné vyckavat. Ani vladni agentura, ani byznys nemtize ¢ekat dva ¢i tfi
roky, nez vyzkumnici dojdou k n¢jakym zaveérim. A proto musi mezi univerzitnim
vzdelavanim a ostatnimi formami produkce védomosti existovat podstatné provazanéjsi praxe
ve vymeéné znalosti. TakZe kdyZ nyni v LSE formulujeme vyzkumné projekty, formulujeme je
jako procesy vzajemného uceni se, nikoliv jako systém, v némz univerzita disponuje
zékladnimi znalostmi, jez jednoduse piendsi k ostatnim. Proces dialogu je zde nezbytny.

Za Ctvrté, univerzity budou mit kli¢ovou tlohu v opétovném ziskéani vetejného prostoru.
Nachéazime se uprostied obdobi dramatickych politickych zmén a snaZime se nalézt novy
model dobré spolecnosti. Vime, a vi to kazdy v byvalé vychodni Evropé, Ze spole¢nost, jiz
dominuje stat, neni dobra. Musime si také byt velmi dobie védomi, Ze spole¢nost, jiz
dominuje obchod a trhy, rovnéz neni dobra. Spole¢nost, v niZ dominuji komercializace,
nerovnost a nejistota, které jdou Casto ruku v ruce s expanzi trhii, neni dobra. Dobra
spolecnost je takova, kterd vnasi strukturu do vefejného prostoru a ktera zédsadné trva na tom,
7e byt ob¢anem neznamena byt konzumentem. Politickd svoboda a ob¢anska prava a
povinnosti nejsou totéZ jako svoboda projizdét se ulickami supermarketd.

Univerzity hraji klicovou roli v obnové vetejného prostoru. Jedna z nejzasadnéjsich véci, jez v
politice musime ucinit, je zachovat vefejnou sféru, kterou nelze ztotoZnit ani se statem, ani s
trhem, nybrz kterd ma své vlastni procesy ob¢anské angazovanosti a vefejné diskuse.
Domnivam se, ze toto by nebylo mozné bez role univerzit, avSak tato role dnes musi byt
kosmopolitni, nikoliv ndrodni. Myslim si, ze jednim z velkych uspéchtii EU, pokud jde o
obCanskou angazovanost, je uspéch programu Erasmus a jinych obdobnych programi, jez
studentiim umoziuji studovat v rtiznych zemich, ucit se jinym jazyklim a osvojit si rozlicné
kultury. Jsem toho minéni, Ze program Erasmus je velmi Gsp&Sny pii vytvaieni kosmopolitni
generace v Evropé, kterd bude nesmirné diilezitd pro budouci tispéch Evropy.



Za paté, vime, zZe vzdelani se vzajemné ovliviiuje se stradanim, vylouc¢enim a s doSiroka
zejicimi propastmi, které v soucasnosti vidime po celém svété. Mize vyssi vzdélani fungovat
jako médium pro piekonani téchto propasti? Miize nam transformace vzdélani umoznit,
abychom alespoil pomohli fesit problém obrovskych propasti mezi chudymi a bohatymi v
soucasném sveété? Prinejmensim vime, ze by bylo velmi slozité se o to pokouset
prostiednictvim tradi¢nich univerzit. V LSE jsme provedli vypocty ohledné objemu investic,
jehoz by bylo zapotiebi, aby se v Ciné vyprodukovala stejna Groven vys$§iho vzdélani, jaka
existuje ve Spojenych Statech. Vyzadovalo by to ptiblizn€ 2% HDP po dobu 15 let dokonce 1
za predpokladu 10% miry ristu. Naprosto nerealizovatelny scénaf.

Musime se proto zaméfit na ulohu novych technologii, zejména bezdratovych technologii,
kdy nemusite byt kabelem spojeni s pocitacem. VSichni z nas, kdo Zijeme v rozvinutéjSich
zemich, mame povinnost rozvijet univerzity globalni sit¢ ve prospéch téch, kdo ziji v
chudsich zemich. To je docela dobie uskutecnitelné. Je to mozny scénaf, kterak se vyhnout
nejen oné proslulé digitalni propasti, ale také propasti mezi témi, kdo pfistup k vysSimu
vzdélani maji a témi, kdo jej nemaji. Zde bych ovsem chtél varovat. Nemtizeme ocekavat, ze
nas vzdélani zbavi bfemene tiidniho rozdé€leni. Ve vzdélani se toto rozdeleni bude ¢asto
odrazet. Naptiklad z postaveni univerzit v Africe je patrné, ze univerzity jsou casto pod
tlakem, nejsou s to samostatné fungovat ve spole€nosti, jez je rozdélena. Proto se vzdy
dostaneme zpét k roli politiky, k nutnosti politicky se zabyvat otdzkou globalni nerovnosti.

Na zavér bych chtél v§em ptitomnym pfipomenout, Ze toto neni prvni epocha globalizace.
Mam dojem, Ze jiz na lofiské konferenci se hovofilo o tom, Ze toto je druhd éra globalizace.
Prvni éra globalizace prob¢hla na sklonku 19. stoleti, kdy se v celosvétovém méfitku
odehrévala znac¢na ¢ast obchodu komoditami, ménami, zna¢na migrace. Tenkrat byli lidé
presvédceni, Zze budou schopni vytvotit globalni kosmopolitni spole¢nost, a mnozi lidé psali o
budoucnosti bez vélek. Nuze, my vime, Ze dvacété stoleti bylo stoletim valek. Vice nez 200
miliont lidi ve 20. stoleti zemtelo ve valkach. Dnes probiha druhd epocha globalizace. Je
podstatné mohutnéj$i neZ prvni epocha globalizace. Neni rozpolcena stejnymi politickymi
neshodami jako epocha prvni. Mame tudiz povinnost zkusit to znovu. Prave tehdy, kdyz
zkolabovala prvni éra globalizace, nastala doba, jez zplodila rozd¢leni a valku. Velkym
zéapasem pro nas bude boj mezi kosmopolitismem na jedné a fundamentalismem na druhé
stran¢. Fundamentalismus neznamena pouze naboZensky fundamentalismus, nybrz také
odmitnuti naslouchat. Fundamentalismus bych definoval jako odmitnuti dialogu. Jako
netstupné trvani - bez ohledu na to, zda jde o fundamentalismus etnicky, nacionalisticky ¢i
nabozensky - na tom, Ze toliko jediny zptisob Zivota je ten patfi¢ny a spravny a ze vsichni
ostatni by se méli klidit z cesty. Timto zplisobem nelze vytvofit dobry svét. Vzdélani miize
ptispét k vytvoteni globalniho kosmopolitniho spolecenstvi. Pojd’'me se zasadit o to, aby se
tak stalo jesté v této generaci. Pojd’'me se pokusit o to, abychom v 21. stoleti dosahli téch cild,
jichZ jsme nedosahli ve stoleti ptedchozim.

Diskuse

Josef Jarab

Podle mého nézoru neptekvapi, ze jsme od profesora Giddense v kratkém case slyseli nejen
velice, velice hlubokou analyzu toho, co predstavuje globalizace ve vzdélani, ale na zavér

dokonce prohlaseni, jez nés oslovuje coby obc¢any a politiky.

Dovolte mi nyni vyzvat prvniho z panelistli, profesora Petera Scotta, prorektora Kingstonské



university a feditele Stfediska studii vzdélavacich strategii. Pfed lety jsme se setkali u
prilezitosti transatlantického dialogu, kdy se po zménach ve stfedni Evrop¢ vychodoevropsti,
zapadoevropsti a ameriCti univerzitni profesofi pokouseli navazat prvni kontakty a podé¢lit se
o své prvni zazitky a zkuSenosti.

Peter Scott

Nejdiive musim fici, jak nesmirnou cti pro mne je, Ze se mohu ucastnit této konference. Byl
jsem pozadan, abych reagoval na skvély hlavni projev profesora Giddense, tak skvély, ze mi
vlastn¢ ponechéava jen malo, na co bych mohl reagovat. Souhlasim bezmala se v§im, co fekl.
Je viak mou povinnosti, abych pokra¢oval ve zkoumani tématu dne$niho dopoledne: "Uloha
vzdélani a védy v procesu globalizace svéta - ptilezitosti a hrozby". Uvédomuji si, ze je
ponékud nezdvoftilé meénit titul Vaseho zadani. Konec koncti, vzdycky studenty varujeme, aby
u zkousSky odpovidali na otdzku, jez jim byla poloZena, nikoliv na otazku, kterou oc¢ekavali.
Ale ja doufam, ze mi odpustite, pokud piidam jedno ¢i spiSe dvé pismena do titulu dnesniho
dopoledniho zasedani: "globaliza¢ni procesy" - tedy v pluralu, nikoliv "proces" v singularu,
nebot’ to je prvni ze dvou véci, jez bych ve svém struéném piispévku rad zdaraznil. A je to
véc, kterou jiz zduraznil Tony Giddens, totiz Ze globalizace neni jedinym hnutim ¢i dokonce
vysoce soudrznym souborem trendli, nybrz spiSe souborem rozttisténych a casto
protichiidnych jevii. A mij druhy postieh doufam ptirozen¢ vyplyva z posttehu prvniho: a
sice ze uloha vzd¢lani a védy v globalizaci je nutné problematicka a neptfedvidatelnd. Nekdy
jsou jejimi nejzarytéjSimi propagatory: jsou zdrojem hodnot a nepochybné mnoha technologii,
z nichz globalizace Zije. JenZe jindy stoji na opac¢nych stranach.

Dovolte mi tedy postupné struéné rozvinout oba tyto body. Za prvé, roztiisténost a
rozporuplnost globalizace. Globalizace neni to samé jako internacionalizace. VUci existenci
narodnich statd, na jejichz zéklad¢ je svét stle jeSté vétSinou organizovan, ma agnosticky, ¢i
dokonce nepratelsky vztah. Je to neklidnd, turbulentni sila, nejo¢ividnéji se projevujici v
ekonomickych zalezitostech, ale téZ v hromadnych sd¢lovacich prosttedcich a kultute, tedy v
oblastech, které zjevné ptesahuji narodni hranice. Na rozdil od internacionalizace se projevuje
téZ na nejlokalnégjsich, nejindividualnéjsich a dokonce nejintimnéjsich urovnich. Globalizace
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A ja se domnivam, ze ma dtleZité disledky pro tlohu, kterou mohou sehrat vzdélani a véda.

Globalizace neni ani totéZ co amerikanizace, a to samoziejmé i navzdory stale
dominantnéj§imu postaveni angli¢tiny coby svétového jazyka, z ¢ehoz ndm, anglicky
hovoticim, ndhodou plyne vyhoda nebo také mozna nevyhoda, pokud jde o lingvistickou
stranku véci. Neni to totéZ 1 navzdory dominanci Ameriky ve vyspélych technologiich a
navzdory rozsifeni toho, co byva nékdy popisovano jako "kultura coca-coly", po celém svété.
Ve Spojenych statech, a jsem si jist, Ze to americti kolegové potvrdi, je globalizace Casto
vnimana s pfedstavou délniki tfetiho svéta pracujicich za hladové mzdy a ohrozujicich
americka pracovni mista. V soucasnosti je to v americkych univerzitnich stfediscich
nepochybné zhavé téma.

Budeme-li snad o néco vice spekulovat, mtize byt globalizace vnimana také jako hrozba vici
americkym hodnotdm uznavanym v mistnich komunitach a rodinach. Domnivam se, ze
bychom vzdy méli mit na paméti, Ze Spojené staty jsou nejen v jistém smyslu nejliberalngjsi,
nybrz také nejkonzervativnéjsi rozvinutou spolecnosti na svété. Navzdory ¢iniim americké
politiky miize byt globalizace vnimana jako nicitel jakychsi domécky prostych
jacksonovskych politickych hodnot. A globalizace neni totéz - jak ostatné zdtraznoval také
profesor Giddens - jako triumf kapitalismu volného trhu, jako liberalizace ekonomickych



struktur, bez ohledu na vSechny ty neuvéazené teci o konci historie, jez se vedly zhruba pied
deseti lety. Soucasti globalizace je téz celosvétovy odpor viici obdobnym trendiim, at’ uz jsou
pozitivné vyjadieny prostfednictvim zasadové opozice proti devastaci zivotniho prostiedi, ¢i
snad nasilngji, jako v ulicich tohoto mésta a v ulicich mnoha dalSich mést v poslednich dvou
letech. Chtélo by se mi skoro tvrdit, Ze rozsifeni nabozenského fundamentalismu, ackoliv v
tomto bych s profesorem Giddensem nesouhlasil, je také aspektem globalizace. Je rovnéz
pohanéno globalnimi silami. Mnoho stejnych sil pohdni fundamentalismus, stejné jako
kosmopolitni kulturu, kterou popsal. Mij prvni postieh je velice jednoduchy, samoziejmée s
nim vSak nemusite souhlasit. Globalizace je hluboce rozdrobenym fenoménem, nejen ostie
kontroverznim, ale také plnym svych vlastnich rozpori. Kupiikladu, jak jsem prave fekl,
nabozensti fundamentalisté plné t€zi z nejmodernéjsSich komunikacnich technologii. Snad
proto, aby odolali hodnotam a praktikam, které jsou podle nas zcela zdsadné€ spojeny s
technologickymi procesy - a tyto procesy rozvijeji - pod obecnym transparentem pokroku ¢i
kosmopolitismu. Staré argumenty ohledné modernosti a modernizace - mtize existovat
modernizace bez modernosti? - jsou v diskusi o globalizaci podle mého nazoru stale
zvelicovany. Nebo bychom snad mohli uvést mén¢ kontroverzni ptiklad, ptiklad, jenz mé
privadi blize k uloze vzdélani: co si mame myslet o tom, co védci povazuji za propagaci
antivédeckych hodnot prostfednictvim hromadnych sd€lovacich prosttedki? Hromadnych
sdélovacich prostiedkl vyuzivajicich svych vybrousenych presvédcovacich schopnosti, jez
jsou opét jednim z aspektli globalizace. Na kter¢ stran¢ stoji globalizace v této konkrétni
debat&?

Nyni bych chtél ptejit ke své druhé poznamce tykajici se toho, Ze vazby mezi vzdélanim a
védou na jedné a globalizaci na druhé strané jsou daleko problematictéjsi, nez se mohou na
prvni pohled zdat. Domnivam se, ze je az ptili§ jednoduché predpokladat, ze ve védomostni
spole¢nosti univerzita - a zamétim se veétSinou prave na roli univerzity, nebot’ to je to, co
znam nejlépe - tedy predpokladat, ze univerzita, coby vrcholna znalostni instituce, musi
neustale posilovat svou moc. Je rovnéz ptili§ jednoduché predpoklédat, ze univerzita, coby -
alesponi ve své rétorice - mezinarodni instituce, ¢i véda, coby univerzalni podnikani, museji
prosperovat v podminkéch globalizace a Ze spole¢né, jako instituce vyvijejici liberélni,
kritické usili, museji ve véku modernich technologii a svétovych kultur nepochybné
triumfovat. Z toho, co jsem tekl diive, jste moZna vyrozuméli, Ze si nejsem tak docela jist, Ze
toto bude platit. AvSak jsem si jist, ze musime kriticky uvazovat o tom, co jsou podle mého
minéni ponékud liné a samolibé predpoklady tykajici se triumfalni tilohy vzdélani a védy v
globaliza¢nim procesu nebo jak bych spise fekl, v globalizacnich procesech. Ve skutecnosti v
tom miiZe byt stejné mnoho rizik jako ptilezitosti.

Mam ctyfi zékladni divody, proc toto fikdm: za prvé, jak jsem jiz fekl, v ramci globalizace
existuje mnoho uskali, jez reprezentuji vazné vyzvy vzdélani a véde v té podobé, jak jsou
tradi¢né chapany. Kuptikladu techniky okamzité komunikace, v nichZ ¢asto spatfujeme jakési
srdce globaliza¢nich procesi a o jejichz vytvoreni a zdokonalovani se samoziejme univerzity
a dalsi v&€decké instituce zaslouZily, se pouzivaji k tomu, aby pfenasely hodnoty a vyznamy,
jez se velmi lisi o téch, které jsou se vzdélanim a védou konvencné spojovany.

Za druhé, navzdory v§i své internacionalistické rétorice jsou univerzity ndrodnimi institucemi
vytvofenymi pro ndrodni Gcely. Pivodné byly zakladany k tomu, aby slouzily domacim
zamérum cisafi, krald a princt. Byly rozsiteny, aby naplnily statni a podnikové byrokracie
moderniho statu a expertni spole¢nosti, jeZ se vyvinula v pozdnim 19. a nasledné 20. stoleti.

Zcela aktualné pak byly rozsifeny proto, aby uspokojily demokratické pozadavky Sirsi
participace na vyssim vzdélani. Jestlize nahlédneme za hranice, nékdejsi kolonialni mocnosti



zakladaly univerzity, aby vzdélavaly mistni elitu, kterd méla podporovat imperialni projekt.
Spolecenstvi usedliki podporovala univerzity, aby posilila a zdiiraznila své naroky spojené s
narodni sebeuvédoménim a tak déle. Také véda byla Gizce propojena s vyrazem narodni sily.
Patrné€ neni nahodou, Ze zlaty vék povalecné védy nastal ve stejné dobé, kdy vrcholila studena
valka. Dnes se narodni rivalita zfejm¢ pfemeénila na tahanici o ekonomické vyhody, avsak my
se podle mého nazoru musime smifit s tim, ze globalizace miize pfedstavovat zcela novou hru
s novymi pravidly.

Za treti, konkurencni instituce pfedstavuji vyzvu univerzitdm a vSem tradi¢nim vzdélavacim a
veédeckym institucim. Samoziejmé nikoliv podfizené instituce usporadané v upravenych a
pravidelnych hierarchiich funkce a hluboké ucty, nybrz nové druhy instituci podnikovych a
virtualnich univerzit, o nichZ se jiz hovofilo; online vyukové systémy, které jsou stézi vitbec
institucemi. Vyzvu univerzitam ptredstavuji rovnéz nové koncepce celozivotniho vzdélavani,
které, jak fekl profesor Giddens, jiz nejsou pekné roz¢lenény do chronologickych a
pravidelnych semestrti, a také idea kompetence, ktera jiz nemusi byt uhledn€ ocejchovana v
pojmech akademickych hodnosti. Mozn4 Ze jsou tradi¢ni instituce vSech typt, vcetné
univerzit, jiz pfekonany a my bychom méli zkoumat dopad globalizace na solidnost instituci.
Nejen Encyklopedie Britanniky, ale realnych instituci.

A konecné¢, za Ctvrté, ve zplsobu, jakym jsou produkovény znalosti, se samoziejmée
odehravaji velmi dilezité zmény, jak zdtraznil profesor Giddens. Ty doprovazeji globalizacni
procesy a jsou s nimi Uzce svazany. Tyto zmény byly rizné popsany pokud jde o zasazeni do
kontextu ¢i $ir$i distribuci produkce znalosti do souvislosti se vznikem znalosti, které jsou
nejen védecky platné, ale také spolecensky solidni. Pochopitelné dnes dopoledne neméam cas
obhajovat tyto rozlicné tivahy, avSak myslim si, Ze pravdépodobné¢ ohrozuji status
specializovanych instituci produkujicich védomosti, jakymi jsou univerzity a védecké
laboratofe. Domnivam se, Ze na tomto misté se musim zastavit, nebot’ jsem pravdépodobné jiz
ptekrocil sviij ¢as. Prosim, odpust'te mi, ze jsem tolik dilezita témata nadnesl tak
stenografickym a pon¢kud hrubym zptisobem. Uzaviu jednoduse tim, Ze znovu zopakuji dva

vvvvvv

Za prvé, globalizace neni jednim pohybem, nybrZ hluboce roztfisténym jevem, a za druhé,
role vzdélani a védy v globalizaci je proto nezbytné problematicka. Konecné, jaké jsou
implikace mého argumentu? Za prvé, univerzity coby vyzkumné instituce maji zvlastni
odpovédnost, aby definovaly a precizovaly, co vlastné madme na mysli pod pojmem
globalizace. Jak ekl profesor Giddens, problém je, Ze pod pojem globalizace ¢asto
zahrnujeme spiSe ptili§ mnoho nez ptilis malo. Této odpovédnosti se samoziejme nemohou
zhostit univerzity samotné. Museji se o tuto klicovou vyzkumnou funkei délit s vlddami a
vefejnymi soukromymi asociacemi vSech druhti. SpoleCenstvi, ktera pohané;ji globalizaci nebo
jsou globalizaci pohdnéna, ta v§echna maji k této definici co fici.

Za druhé, univerzity jako vedouci instituce vzdélavaciho systému nesou rovnéz zvlastni
odpovédnost za to, Ze své studenty a nepiimo téZ zaky ve Skolach ptiméji k tomu, aby zapojili
kulturni dimenze a snad také etické a moralni dimenze globalizace. Aby tedy tento proces
nebyl chapan toliko jako instrument, jako pfileZitost pro ty nejlepsi a nejchytiejsi z jejich
absolventd k tomu, aby se stali novou globélni elitou. To je neadekvatni moralni reakce.

N 24

zajisti autonomii univerzit jako klicovych instituci ve "vypliovani vetejného prostoru", jak
znél vyrok profesora Giddense. Na pocatku 21. stoleti se toto jevi jako témét nejvetsi



odpovédnost univerzit. Chépat univerzity jako vefejnou sluzbu a ne nezbytné jako instituce
vetfejného sektoru a nechapat univerzity jako vhodné objekty dalsi liberalizace ekonomickych
procest. Dekuji vam.

Josef Jarab

Vyslechli jsme dva britské pohledy obsahujici samoziejmé velice silny kosmopolitni a
mezinarodni dlraz a vyjadiujici uvédomeéni si obcanskych prav a povinnosti. PfeSel bych nyni
k dal§imu mluv¢imu, profesoru Josepu Bricallovi, jenzZ je byvalym prezidentem Asociace
evropskych univerzit. On sam predstavoval kli¢ovou postavu v reformé Spanélského
vzdélavaciho programu Evropské unie. Profesore Bricalle.

Josep Bricall

Domnivam se, Ze je velice obtizné nesouhlasit s tim, co fekl profesor Giddens, a to z nékolika
davodi. On vi, jak univerzity funguji praktickym zptisobem a protoze je sociologem, je
univerzitni vzdélani jednim z hlavnich ptedmétii jeho zajmu.

Zminim se o tiech aspektech vzdélani, zejména o vyssim vzdélani a globalizaci. Prvnim
aspektem, ktery mam na mysli, budou nové fenomény, jez za poslednich dvacet let zménily
univerzitni zivot. Druhym tématem je ekonomicky aspekt globaliza¢niho procesu. Zmifuji se
o tomto aspektu jednak proto, Ze jsem ekonom, ale pfedevsim proto, Ze studenti navstévuji
univerzity s cilem pfipravit se na své budouci povolani. Mym tfetim tématem bude né¢kolik
poznamek a navrhii k tomu, kterak uvést v soulad tradici humanitnich univerzit s realitou
nasich dni. Deset minut na to nebude stacit, ale pokusim se shrnout sva stanoviska.

Za prvé: zmény na univerzitdch v poslednich dvaceti letech. Jsem piesvédcen, Ze musime
zdiraznit ¢tyfi konkrétni jevy. Prvnim z nich je zména, o niZ se zminil profesor Giddens, totiz
nastup nového typu studentti. Druhou zménou jsou posuny v technologiich. Tieti zménou jsou
nové druhy nabizenych pracovnich mist. A konecné, diverzifikace vysSiho vzdélani, k niz
dochazi proto, aby bylo mozné se vyporadat se vSemi témito faktory. K prvnimu bodu -
pfichodu nové tfidy studenti. Podle aktualni publikace OECD lIze rozlisit tfi nové typy
studenti: mladé dospé€lé, studenty "druhé prilezitosti" a "zaryté" studenty. Prvni kategorie,
mladi dospéli, jsou studenti ve v€ku nad 25 let, tedy piesahujici tradiéni univerzitni vek.
Studenti "druhé ptilezitosti" jsou ti studenti, ktefi se do terciarniho vzdelavani zapojuji ve
zralé dospélosti, nebot’ to nestihli v normalnim ¢ase, kdyz byli mladsi. "Zaryti" studenti jsou
lidé, kteii se vraceji proto, aby se jim dostalo vice terciarniho vzdélani. Ugastni se tedy
celozivotniho vzdélavani, jak jste se o tom zminoval ve svém projevu.

Zde je vsak tieba fici nésledujici: podle OECD nartist poctu studentd "druhé piileZitosti" a
"zarytych" studentti demonstruje silici ilohu vyssiho vzdélani v bézném zivote. Jenze toto
odstranéni elitniho spolecenstvi neznamena, ze se spole¢nost stane spravedlivou. Druhy
fenomén se tyka technologickych zmén. Produktivita lidi spo¢iva hlavné ve zpracovani
informaci za ucelem fizeni zpracovani. V pribéhu 80. let se rozb&hla prvni vina
technologického pokroku. Technické zmény informovani a komunikace zavadéné do
ekonomiky mohou byt aplikovany na vzdélani a vyzkum. Pokud jde o zaméstnani, lidska
aktivita se mén¢ zaméiuje na fyzickou praci. Kromé toho je v tradi¢nim fizeni a organizacnich
¢innostech ¢lovek ¢astecné nahrazovan stroji, ¢imz se jedincim vytvafi prostor pro kreativitu,
zmeénu a inovaci. Na druhou stranu musim znovu zdUraznit, ze informacni a komunikacéni
techniky mohou byt aplikovany na sektor sluzeb. A pokud jde o ekonomickou aktivitu,
informace jsou samoziejme sluzbou.



Tteti bod, a podle mého tieti dilezitd zména ve spolecnosti a na univerzitach za posledni 1éta,
se tyka $irsi skupiny zaméstnani vyzadujicich vyssi vzdélani a odborny vycvik. VétSina
dovednosti ziskanych na univerzitach pii studiu zaméfeném na vykon povolani v minulosti
smefovala k vykonu humanitnich profesi. Piikladem jsou pravnici, 1€kati a tak dale, nebo
¢innosti, pro néz byly odborné dovednosti jedinym pozadavkem. Nicméné, z dlouhodobého
hlediska u studentti pievazuji pozadavky na vzdelani a odborny vycvik v obchodg,
organizovani bézného rozvrhu obchodniho managementu, pouzivani ndstroji a vybaveni a
prodeji jejich komodit na konkurencnich trzich.

Poslednim bodem je diverzifikace instituci vyssiho vzdélavani. Mam dojem, ze proces
modifikace tradi¢niho systému vyssiho vzdélavani vykazuje dvoji trend. Na jedné strané
spatiujeme tendenci k diverzifikaci akademického zivota a akademickych instituci a
diverzifikaci mezi nimi. Na druhé stran¢ existuje zfetelna tendence ke stirani hranic, aby byla
uspokojena jista touha po unifikaci této riznorodosti. Tak se rizné instituce sblizuji ve svych
osnovach a planech. To je podle mého nazoru dulezity zavér.

Druha ¢ast mého projevu bude vénovana tivaham o nékterych strankach procesu globalizace.
Ptirozené souhlasim s profesory Giddensem a Scottem, ze globaliza¢ni proces s sebou nese
razné aspekty. Chtél bych se v§ak zminit o ekonomickém aspektu. Jak jsem jiz fekl, studenti
navs$tévuji univerzity, protoze vyhledavaji odbornou kvalifikaci. Myslim si, Ze ekonomicky
proces posilil odborna studia a diisledkem toho je pokles vlivu tradi¢nich svobodnych uméni
na klasickych univerzitach. V jistém smyslu tyto trendy ve vy$§im vzdélavani reprezentu;ji
druhou stranku ekonomické revoluce. Tomuto vyvoji se Casto fika proces globalizace.
Nicméné, jak ekl profesor Giddens, globalizace dnes pro spolecnost predstavuje realitu.

V osmnactém stoleti Adam Smith objasnil spojeni mezi vétSimi trhy, délbou prace a
rostoucimi vynosy z obratu. VEtsi trhy znamenaji globalizaci. Domnivam se, ze novou tvar
procesu globalizace v dnes$ni dobé predstavuje fragmentace procesu vyroby. Rozttistény
proces funguje prostiednictvim lokalizace aktivit v riznych teritoriich a regionech. Kdekoliv
se tato fragmentace rozsifi, globalizace ukaZze nové tvare. Dovolte mi nékteré z nich
vyzdvihnout.

Za prvé, moderni techniky informace a technologie umoziuji rizné metody fizeni.
Centralizace a decentralizace aktivit a rozhodnuti se misi podle technickych pozadavkii,
dopravnich nakladd, fizeni trhii a tak dale. Rozb¢hl se novy a silngjsi proces fuzovani.

Za druhég, dulezitéjsi nez inovace je aplikace novych technik za ucelem zvyseni produktivity.
Proto mliZe transfer technologii a "uceni se praxi" rozsifit oblast rozvinutych zemi. Za tieti,
hlavnim faktorem pfi pfitahovani kapitalu je odborny vycvik a vzdélavani populace, tj.
lidskych zdrojt. Tato skute¢nost otevira dvefe nékterym lidem v rozvijejicich se zemich,
avSak jinym teritoriim a jinym lidem v rozvinutém svété ty stejné dvefre uzavira.

Za ctvrté, rozsiteni vyrobniho procesu vyzaduje obrovské toky finan¢nich zdroj. Na tomto
mezinarodnim finanénim trhu neni jednoduché odlisit spekulativni kapital a vyrobni potieby
jednotlivych zemi. Navzdory rozsifené kapacité produkce nejbohatSich ekonomik doslo v
poslednich dvaceti letech k n¢kolika krizim. Trzni fundamentalismus obétoval feSeni
ekonomickych socialnich problémt obavam ze spekulaci proto, aby ziskal divéru
poskytovatelll finan¢nich zdroja.

Ma posledni poznamka se tyka toho, jak pfesné reagovat na tento proces z pohledu univerzit.



Chtel bych vyzdvihnout dva dopady celého procesu globalizace probihajiciho na univerzitach.
Prvnimu dopadu se vénoval profesor Scott, totiz skute¢nosti, ze vlady v minulosti vyuzivaly
univerzit jako néstroji pro Skoleni byrokracii, zejména establishmentu uvnitf narodnich
hranic. Jsem piesvédcen, ze situace se velmi rychle méni. Vlady stale jesté zarliveé drzi
politiku vyssiho vzdélavani ve svych rukach. Navzdory tomu se rozbiha - prostiednictvim
autonomie univerzit, prostiednictvim siti, prostfednictvim transferu znalosti z jedné univerzity
na druhou - novy proces. Je to proces, jehoZ pomoci univerzity soucasnosti implicitnéj$im
zpusobem pfipravuji své studenty na to, ze budou ¢leny globalniho establishmentu svéta.

Néco takového se znaénym tempem odehrava v riznych zemich. V1ady jednaji v ramci
uréitych parametrt, avSak skutecnost se ubira odliSnym smérem. To je muj prvni postieh.
Druhym disledkem je, ze globalizace vnucuje systému vyssiho vzdélavani zvlastni trend. To
je ta globalni odpovédnost univerzit, o niz hovotil prezident Havel. Na univerzitach existuje
humanisticka tradice, ktera - kdyz byla pfijata v priab&hu renesance - byla obtiznym procesem.
Neslo pouze o opétovné potvrzeni hodnot starovekych kultur, ale také o stanoveni novych
ptistupti k lidskym problémiim. Podle mého nézoru §lo o nahrazovani vize "shora dold"
pristupem "odspodu nahoru". Myslim si tedy, Ze univerzity maji zvlastni odpovédnost zabyvat
se lidskymi problémy. Nicméné, lidské problémy v globalizacnim procesu jsou dosti odlisné.
Navrhl bych nékteré oblasti, v nichZ je mozné néco udélat. Podle mého nézoru je mozné
potadat pro univerzity a koleje seminafe, na nichz by védci riznych obori, znepokojeni
hranicemi svych znalosti, mohli debatovat o pfesné definici teorii a lidskych problému a byli
piipraveni ovéfit platnost zdiivodiiovani a naslouchali si navzajem, nebot’ naslouchani druhym
je cesta, jak se vyhnout fundamentalismu.

Muj druhy navrh - zna¢na flexibilita nabizena studentlim na cesté za vzdélanim dava
ptilezitost vytvofit novou atmosféru, v niz jsou dostupné volby netykajici se povolani, které
rozs$ifuji obzor studenta. MUj tfeti navrh je, aby existovala sit’ univerzit, laboratofi a dalsich
vyzkumnych instituci specifickym zptisobem napojenych na vyrobni aktivity spolecnosti.
Domnivam se, Ze by se univerzity mohly aktivné zavazat k takovym hodnotam, jakymi jsou
rovnost, ptilezitost a solidarita, aby existovala protivaha trendu propojovani univerzit se
soukromym, obchodnim sektorem. Jednim konkrétnim piikladem by mohla byt podpora
solidarnimu hnuti kooperace s ostatnimi univerzitami v méné rozvinutych regionech, a to
nejen v jinych zemich, ale téz v té které zemi samotné.

Ctvrty bod, vztahy ke spotiebé. Industrialni spoleénosti rozsifily volny ¢as a je
pravdépodobné, Ze tento trend bude pokracovat. Spotiebni chovani posililo zdroje stimulace,
avSak nikoliv obsah stimulace. Vzdélavaci instituce maji ptilezitost nabidnout kritéria pro
vybér spotiebniho zboZi tak, aby pozitivn&j$im zptisobem uspokojovalo intelektudlni a
kulturni potieby.

Josef Jarab

Mnohokrat Vam dékuji, profesore Bricalle. Abychom mohli vyslechnout vice nazorti
evropskych univerzit, rad bych nyni vyzval dr. Andrise Barblana, jenz je v soucasnosti
generalnim tajemnikem Asociace evropskych univerzit, historikem a politologem. Pracuje
také pro Svétovou radu cirkvi a Evropské centrum kultury. Ve vychodni a stfedni Evropé
Andrise Barblana zname jako €loveka, ktery pomahé integrovat univerzity tohoto regionu do
celoevropské sité.

Andris Barblan
Nuze, po pravdé feCeno nevim, jak zacit, nebot’ mam pocit, Ze vétSina véci jiz byla feCena.



Slysel jsem, ze mame problémy s fragmentaci, s roztiisténosti, s diverzifikaci, se specializaci,
s lokalizaci, takze zde vidime svét, jenz je rozdroben na vSechny mozné kousky. Proto si
lameme hlavu nad tim, kam univerzity - ackoliv bychom se méli bavit o vSech moznych
formach vzdé€lavani - nalezeji a jak mohou rozvoji vtisknout kontext jednoty.

Rad bych ¢lentim panelu ptipomenul, Ze slovo vzdélani (anglicky "education” - pozn. piekl.)
ma ptvod ve slové educere, coz znamena vyvést. Vzdélavani je tedy procesem, kdy je jedinec
vyvadén z jednoho prostoru do prostoru jiného. Je to proces dospivani, proces rastu. Znamena
to, Ze existuje jedno misto, z n¢jz ptichazite, a jiné misto, k némuz smefujete. Znamena to, ze
vnimate urcity smeér. Znamena to, Ze nékde existuje néjaka moc, ktera tento proces fidi.
Pfipominam vam, ze ve slové "education", tedy educere, je obsazeno slovo dux, vidce, coz
muze predstavovat duceho v Italii za dob faSismu nebo to miize pfedstavovat Benatského ¢i
Janovského dozete. To vSe ma ptivod ve stejném sloveé. Vzdélani predstavuje zménu,
dospélost a rust. V kontextu téchto prostort, toho jak se jedinec premistuje od jednoho k
druhému, mam dnes pocit, Ze vétSina instituci, jez tento proces zprostredkovavaly, poklada
tuto otazku. Byvaval zde systém moci, a do jisté miry existuje jesté dnes, v némz moc byla
tizce spojena s komunikaci, oviem s komunikaci a odstupem. Cim vétsi odstup jste si
udrzovali, tim véEtsi jste méli moc. Palace, v nichz zasedame, ptedstavuji ptiklady podobného
spojeni mezi lidmi u moci a lidmi, kterym bylo dano poslouchat, lidmi, kteti museli jit jednou
cestou, lidmi, kteti museli byt pfemisténi z jednoho mista na jiné.

Je ponckud s podivem, jestlize se zamyslite, koho my zde pfedstavujeme, zastupujice
univerzity a instituce, jez maji zprostfedkovavat, vlady a jiné instituce, jez maji
zprosttedkovavat sdélovaci prostfedky a dalsi organizace, které jiz z definice maji
zprosttedkovavat. Jsme v jistém smyslu dinosaury moderni spole¢nosti. Jsme dinosaury 21.
stoleti. Na mnoha mistech s novymi technologiemi se jiz tomu druhu autority, jejz
reprezentujeme, nenasloucha. Jiz neni potfebna a mnozi lidé se jeste stale obraceji ptimo k
autorite, ke zdrojiim znalosti prostiednictvim internetu. Nedélaji si starosti s tim, zda je toto
pravda ¢i nikoliv. Posouvame se tedy od spole¢nosti argumenti s ur¢itou autoritou smérem ke
spole¢nosti vytvarené nazory, v niz si lidé vyménuji nazory. Toto je velice fluktuujici svét. Co
je mozné uc€init ve snaze vzdalit se tomuto fluktuujicimu svétu nebo mu alespon dat néjakou
pevnou osu? Nuze, ve vy¢tu podobnych ¢initeltt bych mohl néjakou chvili pokracovat, av§ak
pojd’'me se vénovat néCemu, co ukaze spojeni mezi tim, o ¢em jsem prave hovotil.

Od nyn¢jska za Sest mésicli, mozna ve stejném sale, bude prezident Havel hostit jiné setkani.
Setkani ministrt Skolstvi z 29 €1 30 evropskych zemi. Tito ministii Skolstvi se v Praze setkaji
proto, aby zhodnotili opatieni pfijata vladami nebo obcanskou spolecnosti za tim ucelem, aby
se tento evropsky rozmanity, rozttistény prostor vyssiho vzdélavani zménil v otevieny prostor
vysSiho vzdélavani. V lonském roce ministii v Boloni podepsali deklaraci, v niZ prohlasili, ze
by chtéli, aby v roce 2010 Evropa byla otevienym prostorem vzdélani. Jak toho mizeme
dosédhnout? Na tomto misté se dostdvam k n¢kterym ptistupim. Domnivam se, ze bolonska
deklarace zasahuje n¢kolik dileZitych bodii. Deklarace vyjmenovava ctyfi véci, které je
nezbytné udélat. Musime evropské vzdélani ucinit Citelnym, aby ob¢ané védéli, co se jim
vlastné nabizi. Tyto véci je tfeba ud¢lat tak, aby byly srovnatelné. Za tfeti, museji byt udélany
tak, aby byly kompatibilni. A kone¢n&, museji byt transparentni. Citelnost, srovnatelnost,
kompatibilita a kone¢n¢ transparentnost. To je, podle mého nazoru, nové kvadrivium.

Vime, Ze kdyz jste se na staré sttedov€ké univerzité zabyvali humanitnimi obory a
pisemnictvim, museli jste projit sedmi svobodnymi uménimi. Triviem a kvadriviem.
Kvadrivium existovalo svym zpisobem proto, aby lidem pomohlo situovat se. Toto



prohlasuje bolonska deklarace, pokud se tyka systémil vysSiho vzdélavani, avSak ja fikam, ze
ve vzdélavacim procesu to plati také pro lidi jako takové. To, co bychom my pedagogové méli
lidem davat, je schopnost porozumét svétu. Jakmile jednou porozuméji svétu, musi jim byt
dana schopnost porovnavat to, co se naucili. Museji byt schopni upravovat véci do slucitelné
podoby tak, aby se mohli ve svété angazovat. Jestlize se setkaji s transparentnosti, budou mit
dostatecnou ditvéru k tomu, aby se plné angazovali ve prospéch svéta. Toto jsou Ctyfi trovne
vzdélani, jez lidem dopomohou k tomu, aby nebyli orgueuilleux, jak poznamenal prezident
Havel, nybrz aby navzdory vs$i véd¢ a technologiim byli pokorni. A Ze lidé potfebuji né¢jakou
osu k tomu, aby mohli proplouvat témi velice turbulentnimi vodami, v nichZ se nachazime. To
je ta osa humanity, jiz je nam zapotiebi.

Na tomto misté skon¢im. Pokusil jsem se ukazat, ze pokud jde o sociologii, musime se
posunout od informaci ke konvergenci, ke koherenci, ke kohezi. To, co nakonec opravdu
potiebujeme, je 21. stoleti drzici pohromadg.

Josef Jarab

Mnohokrat Vam dékuji, dr. Barblane, za to, ze jste nam ptipomnél Bolonskou Magnu Chartu
a ony velmi praktické kroky pfijimané v Evrop¢, vcetné této zemé, za ucelem vyieSeni
n¢kterych problémi vzdélavani na mezinarodni scéné. Nyni bych chtél pozadat madam
Hannu Suchockou, byvalou ministerskou ptedsedkyni Polska a byvalou ministryni
spravedInosti a generalni prokuratorku Polské republiky, o n¢kolik poznamek tykajicich se
zkuSenosti se vzdélavanim v jeji zemi, jakoz 1 v nasich zemich.

Hanna Suchocka
Chtéla bych byt velmi stru¢né a neptednaset dalsi projev, protoze na to neni Cas.

Réda bych ndm vSem ptipomnéla nékolik véci, které jsou mozna velmi o€ividné, avSak n¢kdy
na n¢ pii podobnych diskusich nedojde. Domnivam se, Ze stoji za to mit na paméti, ze v
Evropé a ve svéte stale existuji rozliéné rozpory. Ja reprezentuji jednu ¢ast svéta, a sice
byvalou sovétskou Evropu. Myslim si, Ze rozdil je stale patrny a Ze nékteré véci, jez lidé ze
Zapadni Evropy povazuji za velmi o€ividné, nejsou tak oc¢ividné pro nas. Domnivam se, Ze
pted sebou mame delsi cestu nez vy, nez v globalizovaném svéteé najdeme sami sebe. Kdyz
pozoruji nasi spolecnost, vidim, Ze globalizace vyvolava mnohem vice obav nez nadé¢ji. Jsem
znamena. M¢li byste byt schopni globalizaci definovat; slyseli jsme velice péknou definici
globalizace oproti amerikanizaci, oproti fundamentalismu, dokonce oproti internacionalismu.

Prvni krok na cesté ke globalizaci pro nas piedstavuje ¢lenstvi v Evropské unii. Pro nés v této
¢asti Evropy je ¢lenstvi v Evropské unii jakousi globalizaci, zatimco pro lidi ze Zapadu to je
normalni zivot. Musime své lidi vzdélavat v tom, kterak zit ve sjednocené Evropé, a to je
prvni krok. Snazili jsme se o to deset let a nas cil, byt v EU, se stdle nachazi pred nami. Po
Ctyficet let v sovétském systému jsme Zili jako velice uzaviend spolecnost. Nahle, v
poslednich deseti letech, se musime ucit, jak zit v oteviené spolecnosti. Oteviena spolecnost
pro mnoho lidi znamend nedostatek hodnot. Pokud existuje nedostatek hodnot nebo pokud
nejsou nové hodnoty jasn¢ identifikované a definované, mtize to vést k tomu, ze lidé zacnou
hledat hodnoty staré, jako naptiklad nacionalismus, narodni stat a narodni hodnoty. Jak
prohlésil profesor Scott, na zaklad¢ takovychto hodnot jsme byli vzdélavani. Pro nés Polaky
to plati zejména, v 19. stoleti zddny ndrodni stat neexistoval. Nyni se pokousime uchovat si
svou narodnost, své polské hodnoty. Musime své hodnoty vyslat na mezinarodni scénu, do
globalniho svéta.



V takové situaci je role vzdélani velmi dalezita. Domnivam se, Ze nova tloha univerzit
spoc¢iva mimo jiné v redefinovani hodnot pro 21. stoleti. Nékdy o hodnotach v tomto smyslu
neradi hovotfime, nebot’ to nepovazujeme za moderni. Nicméné¢, v 21. stoleti bychom m¢éli
znovu presné definovat, jaké hodnoty potiebujeme. Zvlasté nasi mladi lidé nerozeznavaji
tradicni hodnoty a citi se totaln¢ ztraceni. Postradaji linii, ktera by je spojovala se starym a
novym svétem. Myslim si, Ze internet by pro n¢ namisto nadéje mohl znamenat spiSe hrozbu.
Ulohou univerzit neni toliko pfenaset védomosti, nybrz také hledat lepsi prezentaci toho, co se
$ifi a o ¢em se diskutuje na riznych urovnich. Nicméné¢, musime proniknout k podstaté véci,
primarnimu a sekundarnimu vzde€lani, nebot’ lidé na této urovni jsou zcela nepiipraveni k
zivotu v oteviené spolecnosti. Jiz byly podniknuty prvni kroky, avSak toto jsou pouze prvni
kroky a my musime jit hloubé&ji a dale, abychom jim nejen piedali védomosti, ale abychom v
nich - jak jste fekl - vytvofili schopnost Cist svét a aby byli schopni ¢ist stary svét a novy sveét,
jenz lezi pred nami. Dékuji vam.

Josef Jarab
Chtel bych vas pozadat, abyste se posadili, a rad bych dal slovo profesoru Fritjofu Caprovi,
teoretickému fyzikovi a fediteli berkeleyského Centra pro ekogramotnost, aby zah4jil diskusi.

Fritjof Capra

Je mi vskutku potésenim byt znovu zde a pokracovat v Gcasti na diskusich Fora 2000. Jsem
ptesvédcen, Ze pokud maji byt mladé generace pfipraveny na vyzvy budoucnosti, mélo by
vzdélani ve veku globalizace byt o globalizaci. Jak jsme dnes slyseli, globalizace ma fadu
aspektli. Nicméné, jestlize nam globalizace plisobi starosti, ptisobi nam je ptedevsim a v prvé
fadé nova globalni ekonomika. V pribéhu poslednich dvou desetileti dvacatého stoleti dala
revoluce v informacnich technologiich vzniknout novému typu globalniho kapitalismu, jenz je
vystavén na informacnich tocich, moci a bohatstvi v globalnich finan¢nich sitich. Manuel
Castells, profesor sociologie v Berkeley tuto novou sitovou ekonomiku dopodrobna popsal.
Jeho analyza by méla byt soucasti nasich budoucich uc¢ebnich plant ekonomie a obchodu.

Poprvé v historii se cely svét fidi do znacné miry obecnou soustavou ekonomickych pravidel.
Presnégji feCeno, tento "globalni trh" neni viibec trhem, nybrz obrovskym automatem, siti
strojii naprogramovanych na zakladé jediné hodnoty - vyd¢lavani penéz kvuli vydélavani
penéz, pii souasném vylouceni veskerych ostatnich hodnot. ProtozZe je nova ekonomika
velmi vyrazné formovana stroji, neni pfekvapenim, Ze vysledné kulturni, spolecenské a
ekonomické prostredi Zivot nepodporuje, nybrZz ohroZuje a degraduje. Mladi lidé by méli
védét, Ze vznik nového globalniho kapitalismu je propojen s rostouci socialni nerovnosti,
polarizaci a vylou€¢enim ze spole¢nosti. Zvysil globalni migraci, vytvofil globalni zlo¢ineckou
ekonomiku, ktera hluboce ovliviiuje narodni ekonomiky a mezinarodni ekonomiku a politiku,
ohrozuje a devastuje ekosystémy a lokalni spolecenstvi po celém svété. Vytrvalou honbou za
pochybnymi biotechnologiemi pronikl do posvatnosti zivota tim, Ze se pokousi pfeménit
rozmanitosti Zivota v monokultury, ekologii v inZenyrstvi a samotny Zivot v komoditu.

Mame vici nasSim studentim dluh - kdyZ je u¢ime o informacnich technologiich a
spolecenskych védach, meli bychom o téchto nasledcich hovoftit upfimné. Zacina se objevovat
konsensus, Ze globalni kapitalismus je tfeba regulovat a omezovat. Jeho finan¢ni toky je tfeba
organizovat podle odliSného souboru hodnot a piesvédceni. Toto bylo opakované vyjadieno v
diskusich ptedchézejiciho Fora 2000 a podobné diskuse by se mély uskute€nit na ptid¢ naSich
vzdélavacich instituci. Jaké jsou nové hodnoty, které pottebujeme k tomu, abychom pietvofili
globalizaci?



Pti naSem poslednim setkdni v minulém roce nas prezident Havel vybidl, abychom pfemysleli
o etické dimenzi globalizace. Etikou mdme na mysli standard lidského chovani, jenz vyplyva
z védomi sounalezitosti. Jestlize nalezime k ur¢itému spolecenstvi, chovame se podle toho a
prave tehdy se chovame eticky. V ramci kontextu globalizace mé napadaji dvé spolecenstvi, k
nimz vSichni ndlezime. My vSichni jsme Cleny lidstva a v takovém piipad¢ by nase chovani
mélo odrazet hodnoty lidskych prav, spravedlnosti a diistojnosti. O téchto tématech na Foru
2000 diskutovali mluv¢i, kteti jsou pro takovou diskusi kvalifikovani nepomérné 1épe nez ja.
Proto se budu zabyvat onim druhym spolecenstvim, k némuz vsichni nalezime.

My vSichni jsme ¢leny pozemské domécnosti, ktera je feckym kotenem slova "ekologie".
Jako takovi bychom se méli chovat jako ostatni ¢lenové domacnosti: rostliny, zivoc¢ichové a
mikroorganismy, které vytvareji ohromnou sit’ vztahd, jiz nazyvame pavucinou zivota. Tato
pavucina zZivota je globalni siti, jez se rozprostira, rozviji a nabyva na rozmanitosti jiz po 3
miliardy let, aniz by kdy byla zptetrhana. Nejvyraznéjsi charakteristikou pozemské
domaécnosti je jeji pfirozena schopnost udrzovat Zivot. Jako ¢lenové tohoto spolecenstvi jsme
povinni chovat se takovym zplsobem, abychom nenarusovali schopnost ptirody udrzovat
zivot. To je zdkladnim smyslem ekologické udrzitelnosti. To, co se v udrzitelném spolecenstvi
udrzuje, neni ekonomicky rust ¢i rozvoj, nybrz cela pavucina zivota, na niz je zavislé nase
pteziti z dlouhodobého hlediska. Jinymi slovy, udrzitelné spoleCenstvi je navrzeno takovym
zpusobem, Ze jeho Zivotni styly, obchody, ekonomika, fyzické struktury a technologie
nekoliduji se schopnosti pfirody udrzovat Zivot. Prvnim krokem v tomto usili musi byt to, Ze
se staneme ekologicky gramotnymi, coz znamena, zZe porozumime zasadam organizace, které
si ekosystémy vyvinuly proto, aby udrzely pavucinu Zivota.

Abychom toho dosahli, musime piemyslet systematicky. Jak o tom véera vecer tak vymluvné
hovotil prezident Havel, vzd€lani je schopnosti vnimat skryt4 spojeni mezi jevy. V pfistim
stoleti bude ekologicka gramotnost rozhodujici dovednosti politikl, velkych byznysment a
expertl ve vSech oborech. Ba co vice, bude rozhodujici pro preziti lidstva jako celku, a proto
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univerzity a navazujici vzdélani a odborny vycvik profesionali.

V mém prispévku k prvnimu Foru 2000 v roce 1997 jsem v obrysech naznacil pojmovy
ramec, vzdélavaci strategie a viidcovské charakteristiky nezbytné k péstovani ekologické
gramotnosti v primarnim a sekundarnim vzdélani. Prave toto se spole¢né s mymi kolegy
snazime rozvinout v centru pro ekogramotnost v Kalifornii. Existuji také dalsi organizace, jeZ
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dé€laji podobnou praci ve vysSim vzdélavani.

Dalsim krokem bude vyuZiti naSich ekologickych znalosti k zdsadnimu pietvofeni nasich
technologii a spolecenskych instituci tak, abychom ptfemostili propast mezi lidskymi plany a
ekologicky udrzitelnymi ptirodnimi systémy. NaStésti jsou praktiky ekologicky zaméfeného
planovani v poslednich nékolika letech na prudkém vzestupu a vSechny jsou dnes velice
dikladné zdokumentovany, avSak tyto nové myslenky a planovaci praktiky zatim nezasahly
katedry chemie, inZenyrstvi a védy o vlastnostech a uZziti materialti naSich univerzit. Velice
strucné jsem se pokusil shrnout, co mam na mysli vyucovanim o globalizaci, o povaze
globalni ekonomiky, jejich ekonomickych, spole¢enskych a ekologickych dopadii a o
alternativnich ramcich ekogramotnosti a ekoplanovani. Tyto znalosti se ve skutecnosti dnes
Jiz vyucuji, ovSem vyucuji se z velké vétSiny mimo Spickové akademické instituce, obchodni
organizace a vladni agentury. Jsou pfenaseny a nepietrzité dale rozvijeny sdruzenimi
zakladnich organizaci v neformalnich seminatich a v novych institucich vzdélavani, které



funguji spiSe jako sité, nez jako hierarchie, v souladu s tim, jak se fungovani v sitich vynotuje
coby nova forma spoleCenské organizace, coz také zdiraznil profesor Giddens.

Schumacherova kolej v Anglii je piikladem téchto novych vzdélavacich instituci. Je
mezinarodnim stiediskem ekologickych studii s filosofickymi a duchovnimi kofeny
zapusténymi hluboko v ekologii. Schéazeji se zde studenti celého svéta, aby se ucili, zili a
pracovali spolecné, zatimco studuji na mezinarodni fakulté. Jsem ptesvédcen, ze jednim z
instituce tim, Ze je budou zviditelilovat prostiednictvim oficidlnich akreditaci a financovat z
onoho malého procenta obrovskych zisk1l, jez jsou v nové globalni ekonomice vytvareny.
Tyto instituce se budou nachazet v centru nové obcanské spolecnosti, po niz vola mnoho
pozorovatelt globalizace.

Bude tieba, aby se samotné myslenky a hodnoty, kterym vyucuji, staly soucasti zasad
organizace finan¢nich tokid globalni ekonomiky. Diky zna¢né univerzalnosti a pfesnosti
novych informac¢nich a komunikacnich technologii, je dnes efektivni regulace globalniho
kapitalismu odpovidajici humanistickym a ekologickym zasadam technicky uskutec¢nitelna.
Vyzvou pro vzdélani ve 21. stoleti je zménit hodnotovy systém globélni ekonomiky tak, aby
byl slucitelny s lidskou diistojnosti a ekologickou udrzitelnosti. Dékuji vam.

Josef Jarab

Pokud ukol zni: zménit hodnotovy systém, je to kol pro soucasnou spolecnost a jesté vice
pak pro generace pfisti. Jako posledni, nikoliv vS§ak vyznamem, promluvi nas studentsky
zastupce. Nekdo mozna v mladych lidech spatiuje klientelu vzdélavaciho systému, ja vSak
davam pirednost tomu, pohlizet na né€ jako na partnery.

Colm O’Cinneide

Démy a panové, diky nesmirné §tédrosti nadace Nippon a nadace Forum 2000 se zde v této
nadherné aréné vloni v ¢ervnu setkalo 60-70 studentti z celého svéta, aby diskutovali o
globalizaci. Byla to pro nas pro v§echny nezapomenutelnéa zkuSenost a v mnoha ohledech to
byl rovnéz ptiklad ptileZitosti, jez globalizace odkryva. Mladi lidé jsou tradién€ oznacovani
za ty, kdo maji z globalizace prvotni prospéch, pokud jde o mobilitu, komunikace, vzajemnou
propojenost - jak se o tom zminil profesor Giddens - pokud jde o urcité kultury, nové
zrovnopraviiovani obou pohlavi, nova prava prochazejici napti¢ urcitymi sférami.

Co bylo ve svétle tohoto tradiéniho vnimani mladych lidi jako piesvéd¢enych tcastnik
globaliza¢niho procesu piekvapive, bylo znepokojeni, kterym byly prodchnuty v§echny
piispévky k letosni diskusi. Jeden pfispévovatel za druhym identifikovali pocity odcizeni a
vyClenéni z tolika globalnich a lokalnich trendt. Konkrétné zde byl diiraz na obrovské
globalni vyfazeni miliont lidi z pfilezitosti, jez byly globalizaci otevieny. Jsem absolventem
prav, a proto jsem piirozené az prili§ posedly detaily. KdyZ slySim o tom, kterak internet
zmeéni svét a vzdélani, vzdycky bych k tomu rad dodal poznamku pod ¢arou - v zavislosti na
socioekonomickych skutecnostech a skutecnostech tykajicich se pohlavi. Toto je nutné mit
neustale na mysli po celou dobu tvaii v tvaf masivnimu globalnimu vyc¢lefiovani.

Studentské forum se snazilo zdlraznit, ze vzdélani je vice nez to, co se odehrava ve
formalnich univerzitnich institucich, zejména v zapadni Evrop¢€ a Severni Americe. Jak jasné
ukazal profesor Capra, vzdélani sestava z mnoha aspekti: je zde formalni sektor - univerzity,
zékladni Skoly, stfedni Skoly. A je zde samoziejmé také neformalni sektor. Mladi lidé, jako
kdokoliv jiny, se uci tim, Ze se podileji na sitich nevladnich organizaci, na obcanské



spole¢nosti, Ze jsou soucasti svych rodin a také prostfednictvim internetu. Existuje tolik
ruznych siti a vefejnych a soukromych oblasti, kde se odehrava vzdelavani, a pti téchto
diskusich je dulezité, abychom se neomezovali na zuzeny pohled na to, co vzdélani pfinasi.

Maje toto na paméti, Studentské forum se také snazilo zdlraznit hodnoty, jez vzdélani
formuji. Shodli jsme se na tom, ze vzdélani by mélo byt né¢im vic nez pouhym nastrojem k
vytvareni dobrych vyrobct a dobrych spotiebitelli v globélni trzni ekonomice. Hodnoty, které
by mély podtrhovat vzdélani, by mély byt zamétfeny na rozvijeni nasi vlastni identity coby
identity moraln¢ autonomnich jedinct. Mély by takto vzdélanym lidem umoznit, aby se
angazovali kreativné, aby se podileli na spolecnosti a v§ech téch riznych soukromych a
vetejnych oblastech, o nichz jsem se zminil. Vzdélani by mélo rovnéz byt, podle slov Nelsona
Mandely, nastrojem osvobozeni. Vzd¢lani by mélo tém, kdo jsou vzdélani, umoznit, aby
kriticky premysleli o spole¢nosti, aby se angazovali v dialogu s jinymi spolecenstvimi, lidmi
jinych vyznani a z jinych spolecnosti. Mélo by jim umoznit, aby se podileli na multikulturni
vyméng, aby - pokud je to nezbytné - kritizovali existujici viry a zapojili se do dialogu.
Studentskému foru ptipadalo, Ze globalizace by tomu méla napomoci. Globalizace by méla
byt obrovskou pfilezitosti k pokusu o implementaci téchto hodnot.

Bohuzel jsme vSak svédky toho, ze se to nedéje v takové mifte, v jaké by mélo. Konkrétné,
stale existuje nesmirné omezeny ptistup ke vzdélani, coz jde na vrub socialné-ekonomickym
faktortim a na vrub faktoriim souvisejicim s rozdilem pohlavi. Dokonce i v zdpadni Evropé,
baiv Severni Americe, tedy v "privilegovanych" ¢astech svéta, jsme svédky toho, jak je
vzdélani stale vice omezovano proto, aby slouzilo procesu hromadné produkce, jez chrli
absolventy Skol, ktetfi neméli ¢as rozvinout se ve spoluti€astniky, rozvinout se pokud jde o
zapojeni do sité.

Jsme toho minéni, ze doslo k selhani: selhani v politice, selhani v chapani pojmii. Nedafi se
chapat pfileZitosti, jez globalizace nabizi. Stejna selhani se objevila na poli védy. Profesor
Capra zduraznil, ze aplikace védeckého poznani funguje jako mechanismus rozsifeni globalni
rovnosti.

Nachazime se na poc¢atku nové prumyslové revoluce, a to zejména ve dvou oblastech:
informacnich technologiich a biotechnologiich. Domnivam se, Ze v mnoha ohledech jsme na
tuto primyslovou revoluci stejné€ nepfipraveni, jako jsme byli nepfipraveni na plivodni
pramyslovou revoluci na poc¢atku 19. stoleti. Jako mlady ¢lovék bych mél neustale hovotit o
informacnich technologiich, takze se pro zménu zamétim na biotechnologie. Zda se, ze
diskuse se zamétuje na védu, pokud jde o internet a informacni technologie. Méli bychom
vSak mit na paméti také to, Ze v rozvinutych zemich se uskutecnily naprosto prialomové
objevy v biotechnologiich, coz s sebou piinasi moznost, Ze v privilegovanych ¢astech svéta
budou nemoci zptisobované jednobunéénymi pitvodci eliminovany do 50 let a délka Zivota se
vyrazn¢ zvysi. Nic z toho nebude dostupné pro vétsi ¢ast svéta. V zakladnich lidskych
potfebach bude existovat jesté vetsi nesoulad. Podle naSeho minéni jsme s timto
konfrontovani.

Véda muze velice Casto fungovat jako ptirodni ideologie. Je prezentovana stejnym zpiisobem
jako volny trh, tedy jako nevyhnutelny proces, ktery stale postupuje bez ohledu na jakykoliv
socio-ekonomicky kontext. To vede k doprovazejici filosofii determinismu - v soucasnosti
genetického determinismu - kterd se ¢im dal vice dostavd do mody. Je rovnéz pfitomna v
takovych dilech, jakym je "Bellova kiivka" Murraye a Herrnsteina, ale také v dilech mnoha
dal$ich intelektualné uznavanych autort. Tuto mySlenku determinismu bychom méli



zavrhnout a méli bychom vzdélavat v tom smyslu, Ze véda je stale probihajicim procesem.
Meéli bychom chépat, Ze rozhodnuti jsou politicka, a jako angazovani aktéii musime volit,
kterak vzdé¢lavat a kterak vyucovat véde tak, abychom mohli posilovat hodnoty, pro néz jsme
se rozhodli, a omezovat nerovnost. Lhostejnost je volba, stejné jako aktivita. Toto je vyzva,
pted niz stoji toto Férum, Studentské forum a vétSina planety.

Studentské forum nalezlo urcité nastroje, jez by nam podle naseho ndzoru mohly napomoci -
napomoci k udrzeni kroku s globalizaci a k feSeni téchto nerovnosti. Shodli jsme se na
spolupraci, na tom, o ¢em hovofil Zigmund Baumann - antipasivita, trénink podileni se na
spolecnosti na vSech urovnich. To zahrnuje takové véci, jako piistup k zdkladnimu vzdélani,
jez je v rozsahlych oblastech planety lidem upirdno. Shodli jsme se také na tréninku k
multikulturalismu, tréninku dialogu s jinymi pfesvédcenimi a kulturami. Shodli jsme se
rovnéz na tréninku kritického mysleni jedince, tedy opét jako moraln€ autonomni bytosti.
Domnivame se, ze pravé trénink v téchto tiech sférach nam pomtize svést zépas s
fundamentalismem ve vSech sférach, o nichz hovofili pfedchozi mluv¢i.

Profesor Capra v roli moderatora loiiského Fora zdtraznil potiebu novych a rozvinutych
druht gramotnosti. Gramotnost - politicka gramotnost, ekologicka gramotnost, socio-
ekonomicka gramotnost a mezikulturalni gramotnost jsou klicové a v globalizovaném svété
nedocenitelné. Jsem také toho minéni, Ze tyto hodnoty mlizeme ptenést do piistupu k véde.
Jestlize zdiraznime spolupraci, jestlize pochopime, ze aplikace védy zahrnuje rozhodovani o
tom, jak je tato véda aplikovana, rozhodovani, které vyzaduje Gcast celého svéta, bude onim
klicem k omezeni nerovnosti. Musime také pochopit, ze véda je neustalym dialogem. Byly
citovany mySlenky Thomase Coombse a stalo se z nich téméft klisé. OvSem jejich pravdivé
jadro tik4, ze véda je dialogem, jenz odhaluje neuvétitelné hodnotné obrazy svéta. Je vsak
nezbytné volit, jak tyto obrazy vyuZijeme, rozpoznat potiebu participace, kritick¢ého mysleni a
zkoumat vychozi hypotézy.

V 19. stoleti se vyskytovala bézna evropska a americkd domnénka, Ze pokud jste chudi, je to
proto, Ze jste geneticky hloupi. Toto je onen druh nekritického pseudovédeckého mysleni, s
nimz je neustale nutné zapasit za pomoci nastroju, na nichz se shodlo Studentské forum. Mezi
dalsi aspekty patii to, Ze vzdélavani smerem k piijeti multikulturalismu nepostacuje, pokud
spole¢nosti multikulturalismus popiraji. Zapadni Evropa, abych se zabyval tou ¢asti svéta, z
niZ pochdzim, musi ucinit néktera velice vazna rozhodnuti ohledné toho, zda chce existovat
jako multikulturalni spole¢nost, €1 jako integrujici, asimilujici, jednobarevna spolecnost. Toto
jsou dilezité volby, jeZ nelze oddé€lovat od rozhodovani o tom, kterak budeme postupovat pii
vychové k multikulturalismu. Pfipadd mi vSak, stejné€ jako Studentskému foru, ze k tomu,
abychom rozvinuli participaci, multikulturalismus a dialog, musime vzdélavat, musime
vzdélavaci establishment, sité obanské spole¢nosti, univerzity atd. chranit pred
ovlivilovanim. Musime rozvinout participaci studentli a mladych lidi, rozvinout jejich
schopnost kritického mysleni. Studentské forum tyto hodnoty identifikovalo jako zcela
klicové. Mame pocit, Ze toto je vyzva, o niz bychom méli uvaZovat na tomto Foru. Dékuji
vam.

Josef Jarab

Deékuji Vam, Colme, za to, Ze jste nam piedal zpravu Studentského fora a diskutoval o
problémech vzdelavani. Diive nez zahdjim diskusi, chtél bych nyni dat profesoru Giddensovi
prilezitost vyjadrit se k tomu, co bylo feceno. Pokud ma n¢kdo pocit, Ze n¢jaké téma nebylo
dotCeno a chtél by nds upomenout na néco, co by mélo byt zminéno, prosim, ucite tak.



Anthony Giddens

Rad bych okomentoval nékteré dosud prednesené projevy. V Seattlu jsem vidé€l cloveka s
transparentem, ktery jsem povazoval za zadbavny, ale zadroven také poucny. ,,Pfipojte se k
celosvétovému protestu proti globalizaci!" Praveé toto nam ukazuje, ze lidé na ulici v Seattlu
byli soucasti globaliza¢niho procesu. Pouzili typické néstroje globalizace, aby se tam mohli
shromazdit. Piihodilo se tedy, Ze se globalizace shora setkala s globalizaci odspodu.
Globalizace odspodu, tedy nartst zvlastnich zajmovych skupin, nevladnich organizaci a
obcCanskych asociaci, kterych je ve svéteé na 30 000. Jesté pred triceti lety jich bylo jenom sto.
Jde tedy o stejné dilezitou soucast globalizace jako to, co je povazovano za jeji podstatu.

To samé plati i o fundamentalismu, ktery je ditétem globalni elektronické kultury.
Fundamentalisté byli prvnimi, kdo zacali pouZzivat globalni komunikacni prostiedky a
internet. Fundamentalismus je reakci na ¢ast globalizacniho procesu. O pokornosti védy byla
ucinéna spousta zajimavych komentaii. Véda ma vsak jesté druhou stranku - agresivni
prométheovsky étos. Rad bych podotkl, Ze se pohled na védu béhem nasi generace podstatné
posunul. Diivodem je mnohem piiméj$i zasahovani védy a technologie do naSich zivoti, nez
jak tomu bylo dfive. Uz nemizeme ¢ekat na védce, az ndm sd¢li pravdivé vysledky svych
objevi. Vzhledem k védé€ zijeme v mnohem otevienéjsi spolecnosti, nez v jaké zila jakakoli
generace pred nami.

V mnoha oblastech, jako tfeba v ekologii, o niz se zminil profesor Capra, nikdo opravdu nevi,
jaky je rozsah tohoto fenoménu. Dokonce ani sami védci se neshodnou. Nemuzete nechat
védu jenom védcim. K nejvice demokratizujicim rysim dvacatého stoleti patii nutnost
dialogu mezi védci, vetejnosti a politiky. Ten musi byt vnesen do samého centra demokracie.

Za treti bych si dovolil oponovat pani Suchocké. Bez globalizace by nebyla zddna sametova
revoluce, zadny rok 1989. Kdyz se podivate na d&jiny Sovétského svazu, zjistite, ze ve staré
industridlni ekonomice byl docela konkurenceschopny. Jeho autoritatsky systém fungoval
tehdy docela dobte, podobné¢ jako staré, masove vyrabéjici hierarchie. Sovétsky svaz se ale
nedokézal vyporadat s novou globalizovanou elektronickou ekonomikou. Autoritaisky
systém, ktery reprezentoval, se stal nefunkénim. Nebyl schopen fungovani v hi-tech
ekonomice. Globalizace je zékladem pro zmény a posuny ve svétové spolecnosti. Zahrnul
bych sem konec apartheidu, frustrujiciho dialogu na Stfednim vychodé a v Severnim Irsku.
Existoval jisty druh globalniho elektronického dialogu v celosvétovém méftitku. Zadna ze
zminénych udalosti by se nebyla stala bez ostatnich udalosti. Jedna se o néco skute¢né
noveého, protoze pred rokem 1970 by to byvalo nebylo mozné.

Profesor Capra se dotkl pro nas klicové otazky. Na jedné stran€ je tu rozsahla stejnost, ne
vSak vyvoland globalizaci. To je naprosty mytus, protoze kdyz srovnate globalizaci s volnym
trhem, pak globalizace vede k nestejnosti. Neexistuje zcela jasny vztah. Zname pouze jeden
zpisob piekonani bidy. Je jim ekonomicky rozvoj, jehoz se budou ucastnit i chudi. Chudobu
nelze fesit redistribuci. Jedinym zpiisobem je trzni hospodarstvi, v némz si vlada podrzi svou
roli. Aktivni Gi€ast vlady a ne pouze spravovani statu je jediny zpusob, jak zajistit ucast
chudych. Je mozné Cinit rozsdhlé zasahy proti svétové chudobé, nelze je vSak provadét bez
hospodatského rastu. Je to vSak slucitelné s poskozenymi svétovymi ekosystémy?

J& vétim, Ze mlzZe byt. VEfim v to ze dvou diivodi. Ekonomick4 modernizace nyni

zdiraziiyje, Ze ekologicky sofistikované je slucitelné s tvorbou pracovnich mist a s podporou
ekonomického rozvoje. Za druhé musite mit koordinované globalni aktivity, které museji byt
efektivnéjsi nez protokol z Kjota. Mlizeme toho dosahnout? Nevime. Snad kdyZz budeme mit



koordinovanou vladni ¢innost na celosvétové tirovni a ne nespoutanou deregulaci, ktera vse
ponechava na trznich silach. Takto nelze vytvofit slusny svét. Dékuji vam.

Josef Jarab

Nyni, kdo chce, miize podat komentai a my uc¢inime zaznam. Az se dostaneme k tématu, které
byste opravdu chtéli okomentovat, zvednéte, prosim, ruku, nez bude téma opusténo. Prvni je
na fad¢ pan Singh.

Karan Singh

Déekuji. Chtél bych ucinit nékolik kratkych poznamek. Prvni se tyka zpravy UNESCO o
vzdélavani v jedenadvacatém stoleti. Ja jsem mél moznost byt clenem komise Jacquese
Delorse, ktera vypracovala zpravu zvanou ,,Uceni je vnitinim pokladem." Ta se zabyva do
urc¢ité hloubky mnoha problémy, které¢ zmifuji soucasni pedagogové. Myslel jsem si tedy, ze
bych o ni pohovofil, kdyby se s ni snad zde pritomni jesté nesetkali, o ¢emz vSak pochybuji.

Nyni bych chtél ptidat par bodii k tomu, o ¢em hovofil profesor Giddens. Za prvé, fekl, ze
fundamentalismus je ditétem globalizace. Domnivam se, Ze jde o velmi hrubé zjednodusSeni.
Ve skute¢nosti fundamentalismus existuje v mnoha podobéch po staleti a i kdyZ oni nyni
skute¢né pouzivaji internet, myslim si, ze tvrdit, ze fundamentalismus je ditétem globalizace,
je, pfi vsi acté, jednoduse nespravné.

Druhy bod, o némz se profesor Giddens jako feditel London School of Economics zminil, je,
ze jediny prostiedek k ptekonani bidy je zvySeni ekonomického ristu. Dalo by se s tim docela
souhlasit, ale pfece existuji ur¢itd omezeni rustu. Cela tato teorie, totiz Ze 1ze exploatovat
svétové zdroje pro jakysi neurcity rast, privedla svét do soucasné krizové situace. Rad bych
ocitoval Mahatmu Gandiho: ,,Na svété je dost pro uspokojeni potieb vSech lidi, ale neni tu
dost pro uspokojeni nenasytnosti byt’ jen jediného ¢lovéka." Dékuji.

Josef Jarab
DalS8im fe¢nikem je, nemylim-li se, Hazel Hendersonova.

Hazel Henderson

Dé&kuji. Chtéla bych navazat na posledni poznamky pana Giddense ocitovanim vladniho
vyzkumu védecké a technologické politiky, ktery probéhl v mé zemi, tedy ve Spojenych
statech v letech 1974 az 1976. Budu hovoftit o Americkém ufadu pro posuzovani technologii.
Byla jsem pii jeho zrozeni a ptsobila v jeho dozor¢i rad€. Vyuziva sit’ védcl ze vSech
disciplin k posuzovani spolec¢enského a ekonomického dopadu rozhodnuti o technologické
politice.

Vydava fadu podrobnych a uznavanych zprav, které lze ziskat od Amerického vladniho
tiskového tfadu na CD-ROMu. Tento projekt vyborné informoval vetejnost o problémech,
jimiZ se tu nyni zabyvame. Provad¢li jsme studie o biotechnologii a jejich uiskalich a o
elektronickém obchodovani na burzach davno pied tim, nezZ my jsme zde zacali hovoftit o
celosvétovém kasinu. Republikani v americkém Kongresu zrusili tento tfad v roce 1996.
Predstavoval zkratka pftili§ velkou hrozbu pro ideologii, ktera existuje ve Spojenych statech.
Naproti tomu nadéle funguje velmi uspésny projekt Charta Zemé, jehoz jsem se také
ucastnila. Ten predstavuje neutuchajici celosvétové usili nevladnich organizaci o identifikaci
moralniho minima. Az dosud bylo mimotadné tispé$né. Bylo uvedeno v kvétnu v Haagu jako
novy globalni fenomén, jako urcity druh pre-globalniho legislativniho regula¢niho fenoménu.
To jsou dva priklady, které jsem chtéla uvést.



Frederik Willem De Klerk

Pane ptedsedo, velice se mi libila diskuse dnes rano a rdd bych néco fekl. Mozna, Ze profesor
Giddens bude chtit reagovat. Postavil proti sobé kosmopolitni kulturu a fundamentalismus. Ja
s tim problém nemam, ale myslim, Ze patiicné nerozvedl co je vlastné kosmopolitni kultura.
Chci spojit to, co fekl zastupce studentli, kdyz hovofil o konceptu multikulturalismu. Mam
pocit, ze kdyz jedndme o globalizaci nebo o evropanizaci, musime se n¢jak vtésnat do rdmce
reality. Domnivam se napiiklad, ze teorie taviciho kotle je také fundamentalistickym
pfistupem. Jestlize vezmu typického Evropana, myslim, ze musime dat prostor naptiklad
Skotovi, aby byl Skotem, i kdyz je ob¢anem Spojeného kralovstvi. Dale musi mit tento Skot
prostor pro to, aby byl Britem a také Evropanem. To je dalsi soucast reality jeho Zivota. On je
také soucasti globalni komunity. Pecovat o komplexnost neznamena zabit rozmanitost, ale
vnést harmonii do rozmanitosti a ne ji znicit. Dékuji vam.”

Asma Jahangir

Rad bych pronesla jen kratky komentét. To, co jsme dnes slySeli, bylo naddherné, ale osobné si
myslim, Ze musime gratulovat naSemu studentskému zastupci. Dal ndm nadéji, ze existuji
globalizované hodnoty. Nadnesl otazku pohlavi a stovek milionil negramotnych. Velice rad se
pridavam k teorii rozmanitosti. Znicit rozmanitost by znamenalo polarizovat svét a v naSich
zemich, kde jsme mnohonarodnostni, multietni¢ti a multijazykovi, to rozhodné nepomuze.
Dale bych rad fekl, ze jsme slySeli pohled pani Suchocké na globalizaci. V zadpadnim svété
mame vSechny tyto perspektivy pohlavi, rozvojovych zemi a lidi s riiznymi hodnotami, které
mozna jesté nedozraly, nebo je alespoil za nezralé povazujeme. Hodnoty vSak existuji v kazdé
¢asti svéta. To, co je potfeba globalizovat mnohem vice nez cokoli jiného, je Zapad sam.

Mariano Plotkin

Zda se ziejmé, Ze jsme soucast globalni komunity. Zde se divim, co se d&je tém, ktefi nejsou
soucast globalni komunity. J4 pochdzim z Latinské Ameriky, tedy z té ¢asti svéta, kde mnoho
déti ani netusi, co je internet, protoze nemaji piistup ani k zakladnimu vzdélani, natoz pak k
internetu. Chci zdliraznit, Ze pocet téchto déti neustale narlista a domnivam se, ze tomu tak
neni jen v mé zemi, ale v celé nasi oblasti.

Chci tedy fici, Ze jsem byl ptekvapen, Ze spousta komentait byla o vyssi rovni vzdélani,
kdyz zna¢na cast lidstva nema vzdélani viibec zadné. Dekuji.

Ivan Vejvoda

Ptichdzim pozd¢ na tuto konferenci. Jsem feditelem Fondu pro otevienou pomoc v Bélehrad¢
a také ptsobim jako politolog a sociolog. Globalizace zaleZi na nas a myslim si, Ze jednou z
véci, které si musime uvédomit, je, jak zminila premiérka Suchocka, ze ve vétSiné
spole¢nostech po celém svéteé je spousta strachu a mélo bezpecnosti, a to dokonce 1 v
rozvinutych zemich. Tyto obavy musi byt utlumeny.

Souhlasim s tim, Ze musime najit kompromis mezi nasimi riznymi identitami, at’ uz je to
identita tykajici se pohlavi, vzdélani nebo naroda, a mezi globalnim kosmopolitismem, jehoz
jsme soucasti. Jestlize se lidé neciti bezpecné ve své identité nebo jsou-li tlaceni do mono-
identity, pak takové postoje plodi ta nejhorsi zla, jaka kdy lidstvo vytvofilo. Ja pochazim
nastésti z osvobozeného Srbska, kde jsme ve volbach porazili MiloSevice nenésilnym a
demokratickym zptisobem. Svou volbu jsme ubranili i deset dni poté a jsme tedy v desatém
dni svobody. Ted’ se ale nechci ob$irné zabyvat tim, co se déje v mé zemi.



Chtel bych mluvit o tom, co zminil profesor Giddens, o procesu vzajemného uceni. Spousta
vzdélavani se odehrava mimo instituce. V mé zemi praveé probehl rozsahly proces uceni se
participaci a celkovosti. Je to stard renesancni myslenka o vita civile, ob¢anském zivoté. Ten
neexistoval, dokud si kazdy jednotlivec, mlady ¢i stary, muz ¢i Zena, neuvédomil, ze pokud se
do toho sami nedaji, tak budeme zit v autoritaiském rezimu.

Chtél bych fici, ze si poté, co jsem zil ve spolecnosti svazované sankcemi, myslim, Ze to je ta
nejhorsi mozna politika jak pomoci spolecnosti posunout se od spole¢nosti uzaviené k
oteviené. Musime se z téchto zkuSenosti poucit. Kdyz byly v kvétnu 1992 sankce uvaleny,
zahrnovaly i veSkeré akademické kontakty. Nastésti tu byli kolegové, kteti véd¢li, ze je to
néco velmi negativniho a zvali nds na konference osobné. Jini mi kolegové, zejména v oblasti
prirodnich véd, nem¢li takové Stésti a byl jim znemoznén piistup k celosvétové védeckeé
komunikaéni siti.

Josef Jarab
De¢kuji Vam, doktore Vejvodo. Velice radi Vas tu opét vidime a zejména Vasi zemi, s niz
vsichni sdilime jeji nadéje a o¢ekavani. Nyni Alexander Leeser.

Alexander Leeser

J& reprezentuji Mezinéarodni filosofickou olympiddu. Lofiského roku jsem byl pozadan, abych
predsedal olympijskému vyboru pfi organizovani devaté Filosofické olympiddy pro
sttedoSkolské studenty s ndzvem: ,,0d nésili k toleranci, usmitfeni, miru a globalni
demokracii," konajici se pfisti rok ve Philadelphii.

Jak jsem cestoval po svété a hovotil, zjistoval jsem, Ze ziskavam stale vice podpory pro
Olympiadu. Zprava UNESCO hovoii o dileZitosti filozofie pro demokracii. Myslim, Ze stoji
za povS§imnuti, ze se tato iniciativa zrodila v roce 1990 ve vychodni Evrop¢ jako vysledek
uvédoméni si v tamnich zemich, ze lidé tu méli podstatné odlisSny pohled na vlastni historii a
na své spole¢né déjiny, coz pramenilo z izolovanosti zapfi¢inéné silami, na které neméli
zadny vliv. Chtél bych se také zminit o Svétovém kongresu, ktery se bude konat v souvislosti
s Olympiadou. Budeme také partnery Zemské cestovatelské iniciativy a vyuZijeme toho pro
diskuse mezi studenty. Déle spolupracujeme s Dialogem mezi civilizacemi.

Chtél bych vas upozornit na tyto iniciativy. Po celém svéte existuje sit’ podporujici tento
projekt ndrodnimi Olympiddami. Domnivam se, Ze jde o hodnotny projekt zasluhujici si
podporu tohoto sdruzeni.

Josef Jarab )
Dé&kuji Vam. Chtél bych pozvat Martina Terefe a pak pani Alenu Svejdovou.

Martin Terefe
Mam jen kratky dotaz ke zde pfitomnym pedagogiim. Jsem hudebnik, ktery mél moZznost
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vzdelavani v zdpadnim svéte jsou média, zabava a reklamni agentury. Uroven vzdélani roste.
Jak tedy budeme vzd¢lavat tyto agentury a novinate, umélce atd.? Tak tedy zni ma otazka.

Josef Jarab
Chtél by né€kdo odpoveédeét?

Anthony Giddens



Myslim si, Ze otdzka médii je zdsadni, jelikoz se mi zd4, Ze média maji dvoji vztah k
udalostem, které tu popisujeme. Na jedné stran¢ jsou média tou soucasti demokracie, ktera
nam poskytuje informace. Existuje spojitost mezi vznikem globalni informacni spole¢nosti a
rozsifenim demokratickych instituci. Dnes je ve svété tiikrat tolik demokratickych zemi, nez
kolik jich bylo pted tficeti lety. To neni nadhoda.

Na druhou stranu média uzaviraji to, co by méla otevirat. Cini tak trivializovanim, tim, Ze
trvaji na piimém vztahu s politiky, ze obelhavaji parlament. Déle tim, ze po celém svéte
expanduji medialni monopoly, diky ¢emuz par jednotlivel mize ovladat medidlni prostor. V
z4jmu politického pokroku je nesmirné nutné proti tomu zakrocit. PokouSime se otevfit
mnohem efektivnéjsi vefejny prostor. Vzdélani pti tom mize byt ndpomocno, ale piimy
politicky zakrok je nezbytny.

Domnivam se, Zze musime najit roli pro racionalné jednajici vetejnost. Nemyslim si, ze by ji
uz odbilo. Jsem toho nazoru, ze 1idé z universit a umelci by méli byt pfipraveni promluvit
proti trivializovani politickych udalosti a vytvofit reaktivni silu. Musime se pustit do boje,
nebot’ sily, které pomahaly rozsifovani demokracie, ji nyni omezuji. Dle mého nazoru zde
intelektualové hraji kli¢ovou ulohu.

Alena Svejdova

Chtéla bych promluvit jako normdlni ucitelka, tedy nékdo, kdo denné jedna se studenty a s
détmi. Pripada mi, Ze mezi vzdélanim a znalostmi je patrny rozdil. Znalosti nas vedou ke
schopnosti a vzdélani nas vede k uvédomovani si, jak dnes fekl prezident Havel. Rodice a déti
po nas chtéji, abychom jim dali pouze znalosti, jelikoZ védi, Ze budou-li mit fadné znalosti,
budou mit také dobrou pozici ve svété - dostanou praci. Nékdy jsme my ucitelé hodnoceni dle
vysledkt pfijimacich zkouSek na vysoké Skoly ¢i dle jinych provérek. Stfedni Skoly jsou Casto
hodnoceny dle toho, kolik zakti se dostalo na univerzitu. Takze naSim tkolem je poskytovat
znalosti.

Dennodenné mame pied sebou studenty a déti a nikdo si neumi ptedstavit, jaké maji oni
problémy. Mohou komunikovat s kymkoli za oceanem prostifednictvim internetu, ale mnohdy
maji problém komunikovat mezi sebou. Nechapou vztah mezi sebou a tfidou, ale co je jesté
horsi, nechapou ani sami sebe. Toto je problém, na ktery konference zapomina, role rodiny.
Myslim si, Ze vzdélani zacind v roding, protoZe rodina nas nauci zakladnim vztahlim. Myslim
si, ze pokud nezdiiraznime roli rodiny, budeme mit ve vzdélavani stejné problémy, jaké jiz
mame nyni.

Josef Jarab
Maéme tu bezprostiedni reakci na tento piispévek od doktorky Aleny Hromadkové.

Alena Hromadkova

Jako univerzitni pedagozka plné sdilim ndzor, Ze mladi lidé jsou vidéni pouze jako pracovni
sila a Ze problém moralniho formovani osobnosti je nesmirny. Napiiklad v této zemi ministr
Skolstvi navrhoval zruSeni Sesti azZ osmiletych gymnazii, které jsou integralni soucasti
sttedoevropské kultury, kulturné politického dédictvi.

Ma to co do ¢inéni se zkompromitovanim pojmu ,,elita". KdyZ jste ale nemocni, radé€ji ptijdete
k elitnimu Iékafi nez k primérnému. Profesionalni ptistup ke vzdélani potiebuje urcité
dispozice a toto je politicky ignorovano a potlacovano. Domnivam se, Ze bychom m¢li vice
mluvit o duchovni strance vzdélani. Bojim se také klisé globalizace a ocetuji piispévek pana



De Klerka tykajici se ochrany rozmanitosti, pluralismu a historického vyvoje osobnosti v
narodech.

Fritjof Capra

Chtel bych podat komentar k médiim a jejich vztahu k opozici vii¢i ekonomické globalizaci.
Masmédia vylic¢ila tuto opozici jako nasilné poulicni protesty. Ve skute¢nosti se vétSinou
formuje v nejriiznéjsich hnutich nevladnich organizaci a je velmi dobie organizovana, je
vykonna a je v ni mnoho vzdé¢lanych lidi, pravnikt a odbornikt tfeba na otazky udrzitelného
zemeédélstvi €1 jinych obor.

Toto hnuti je uz velice mocné a poskytlo velmi detailni analyzu globélniho kapitalismu.
Neméli bychom se chytit do pasti nastrazené masmédii a spojovat toto hnuti s jakousi
mensinou, kterd protestuje nasilnou formou. Nehovoite, prosim, o lidech v ulicich, kdyz
mluvite o opozici viuci ekonomické globalizaci.

Asma Jahangir

Jen v kratkosti. Naprosto souhlasim s nazory mych kolegti ucitelti. Chci pronést varovné slovo
zeny mohly aktivnéji podilet na vefejném zivote, aby slo o spravedlivou globalizaci a ne o
¢isté muzskou globalizaci.

Hanna Suchocka

Réda bych dodala velmi kratky komentar. Naprosto souhlasim s pfispévkem prezidenta De
Klerka, pana Vejvody a obou uéitelt, protoze pokud se nebude brat v potaz rozmanitost a
odli$nosti, miizeme pokazit cely globaliza¢ni proces. Vztah mezi globalizaci a zhroucenim
socialistického systému v Polsku neni dobfe ztetelny. Myslim si, Ze co opravdu pfitahovalo
lidi zijici za zeleznou oponou, byla pestrost a odli§nost zapadniho svéta. Nyni, po zhrouceni,
by chtéli vytvofit jednu spole¢nou identitu, coz by byla chyba.

Anthony Giddens

Dé&kuji vam za vaSe prispévky. Myslim, ze byly velmi zajimavé, protoZze mnohdy §lo o
nesouhlas. Jednalo se o velice kontroverzni témata, kterymi se nelze nezabyvat. J& opravdu
nesouhlasim s tim, co fikal pan Singh o fundamentalismu a rdstu. Pojem fundamentalismu se
objevil ve slovnicich az koncem padesatych let a do t¢ doby nebyl zndm. Pouzival se ve
Spojenych statech pro anti-darwinistické sekty, které odmitaly uznat evoluci.

Kdyz je novy pojem, mizete si byt celkem jisti, ze i fenomén bude novy. Fundamentalismus
neni fanatismus ani dogmatismus. Jedna se o znovuobjeveni tradic ve svéte, ktery vola po
kosmopolitnich hodnotach. Je to jisty druh agresivni verze tradi¢nich hodnot, ale ne tradice
jako diive byvala. To je diivod, pro¢ v nékterych ¢astech svéta nemohou vedle sebe uz déle Zit
lidé, kteti tak ¢inili po dlouhou dobu. To je také divod, pro¢ v nékterych nabozenstvich, ktera
byvala vysoce ekumenicka, existuji fundamentalistické sekty podobné jako fundamentalisté
mezi buddhisty. S veskerym respektem si tedy myslim, Ze fundamentalismus je novy a stejné
tak 1 v&tSina studentl si mysli, Ze tomu tak je. Nejedna se tedy o totéZ jako nabozensky
fanatismus.

Za druhé si myslim, Ze myslenka riistu je klicova. Domnivam se, Ze cil Organizace spojenych
narodil zmensit svétovou bidu na polovinu v relativné kratkém case je dosazitelny. Neexistuje
zpusob, jak toho docilit bez ekonomického riistu. Nejde o to obracet se k rlstu zady, ale
podporovat ekologicky ohleduplny rist a rist, jehoz se budou ucastnit i chudi. Pro chudé



tohoto svéta neexistuje budoucnost bez rastu.

Naprosto souhlasim s tim, co bylo fec¢eno o multikulturalismu, ale kosmopolitismus
samoziejm¢ zahrnuje 1 rozmanitost. Zmeéna, ktera se udala ve svéte, znamena, ze uz se neni
kam schovat. Rozmanitost fungovala diky geografické odd€lenosti. Jenze geograficka
oddélenost jiz neexistuje. Neustale jsme v kontaktu s mnoha kulturami. Otazkou jest, zda-li
dokazeme ptijmout tento kosmopolitismus ¢i zda-li podlehneme fundamentalistickému
pohledu na véc, zZe jen nas zplsob Zivota je ten spravny a ostatni jsou Spatné.

Myslim si, ze musi existovat bod, kde multikulturalismus skon¢i. Na této konferenci pada
mnoho frazi o mukltikulturalismu. Pro multikultarilmus existuje kone¢ny bod. Jinak totiz
bude vytvaret nekonecnou fragmentaci a pijde proti univerzalni etice, ktera vladne svétu.
Konec¢né¢ kdyby mélo dojit ke konfliktu mezi multikulturalni identitou a univerzalni etikou,
tak potom to musi byt univerzalni etika, co zvitézi. Musi existovat univerzalni chapani
lidskych prav kontrolované mezinarodnim zakonem, ktery musi byt respektovan. Myslim si,
ze jestli nékdo sleduje debatu o multikulturalismu, véfi, Ze my jsme nad néj povzneseni.
Potiebujeme privést ke smiru rozmanitost kultur a univerzalni etiku.

Univerzalni etika pro nas musi byt vyhodné a tudiz musi byt v mezinarodnim pravu. Proto si
v§imam Pinochetova ptipadu a jemu podobnych. Jihoafrické komise pravdy a
latinskoamerické problémy jsou soucasti formujiciho se globalniho etického svédomi.

Mohu mluvit o vyjimkach, o tom, co je vypusténo, a doufam, ze se lidé vyhnou frazim, co se
tohoto bodu tyce. Vzdyt je tak snadné obviiiovat Ameri€any, kapitalismus nebo nyni
globalizaci, to je absurdni pohled na véc. Musime si polozit dvé otazky: Jsou chudi ve svéte
skute¢né chudi? A dale: Jsou ti, ktefi jsou mimo déni, vylou€eni proto, Ze nejsou soucasti
globaliza¢niho procesu? Dle mého minéni je to jisté proto, Ze nejsou soucasti globaliza¢nich
procesti. Problém Afriky spociva v tom, ze byla ponechana stranou. V pribéhu studené valky
tu mély velmoci své strategické zajmy, které uz ale nemaji. Dokonce ani Jihoafricka republika
uz neni zajimava. Je na zodpovédnosti svétového spolecenstvi, aby ptivedlo Afriku zpét do
globaliza¢nich procest. Existuji nékteré konkrétni postupy, jak toho docilit.

Druhou véci jsou diivody. Proc¢ jsou vylouceni? Proc je na svété tolik chudych, kdyz kolem
nich Zije tolik lidi v blahobytu? Opét bychom se méli vyhnout frazim. Jednim z nejvétsich
problémi svéta neni globalni trh, ale stat. Zkorumpovany, ptebujely, byrokraticky stat tak
jako staty v latinské Americe a v Indii. Ty jsou mnohdy samy o sob& problémem misto aby
byly fesenim. Myslim, Zze bychom se méli vyhnout rozhovortim o tfetim svété - to jen
zpisobuje zavislost.

Vétim, Ze kazda zemé, bez ohledu na jeji chudobu, mliZze u€init zmény smérem k vyssi Grovni
demokracie a k lepsi vladé. Lze toho ale docilit jen tak, ze se bude Gto€it na vladu a ne
svalovanim viny na vnéjsi faktory. Zemé jako tfeba Botswana a Mozambik provedli velice
efektivni transformace. V zemich se bude investovat, pokud budou mit efektivni instituce,
protoze co je vlastné globalni hospodafstvi - prominte mi, profesore Capro - jiného, nez
nekonecny tok kapitalu. Jsou to lidé, kdo chce od svého kapitalu slusné vynosy. Témi lidmi
jsme i my, kdo prostfednictvim penzijnich fondl investuje po svété. Kapital pljde tam, kde se
lidé nemuseji bat o své investice. Je na nas, abychom uzavteli kruh. Mizeme mit vEtsi
kontrolu nad témito procesy. Je na nas, abychom si to uvédomili, ale my si to neuvédomime,
pokud tu bude zaznivat pfili§ mnoho prazdnych frazi. Analyza a pochopeni téchto zalezitosti
je nesmirn¢ dulezitd. A tim se opét dostavame ke vzdelavani.



Josef Jarab

Je velice ptisobivé poslouchat, jak nékdo hovoti o prazdnych frazich tak skvéle, kdyz zijeme v
zemi, kde jsme byli Iéta vystaveni ideologiim a kde fe¢nické uméni bylo zna¢né degradovano.
Byt otevieny je jedina cesta k diskusi a k tomu, néco se naucit. VSem dékuji a zvu vés zpét v
13:30 po pfestavce na obéd.

Odpoledni zasedani 16. rijna

Hazel Henderson

Otazka, pfed niz jsme byli postaveni, zni: ,,Rozvinuty a rozvojovy svét, potencial vzdélavani
a védy". Abych pftipravila pidu pro naSe dva kli¢ové fe¢niky, dovolte mi shrnout to, v ¢em se
vSichni, jak se mi zd4, shodujeme, tedy ze se nachazime ve druhém obdobi globalizace. Dale
7Ze je tieba regulovat globalizaci trhu a ze skute¢né¢ mame prosttedky pro tuto regulaci a Ze pro
to potfebujeme rozsitit mezinarodni pravo.Nasi dva kli¢ovi fecnici jsou Jeho kralovska
Vysost princ El Hassan bin Talal z Jordanska a doktor Hans van Ginkel, rektor Univerzity
Spojenych narodd v Tokiu. Rada bych jesté prednesla par svych otazek.

Prvni se vztahuje k mife technologického ristu a ke zvySujicimu se tempu riistu populace a ke
zvySujici se lidské interaktivité. Jakd zmeéna je tfeba v socidlni politice, vzdélavani a v novém
zaméteni védy a technologie? Stal se na$ antropocentricky pohled na véc, ktery stale podléha
véde, vzdélani a politice, zastaralym? Jak integrujeme naSe spiritudlni Zivoty a hodnoty do
svétskych politik, védy a technologie, ekonomickych aktivit? Ja si myslim, ze to je jediny
zpusob, jakym miizeme zaplnit mezery mezi chudymi a bohatymi, informovanymi a
neinformovanymi. Pfedavam podium Jeho kralovské Vysosti.

El Hassan bin Talal

Nejsem si jist, jak mam komentovat Hazelinu posledni pozndmku o antropocentrické povaze
vzdélavani, ale chtél bych doporucit, aby miij ptistup byl bran jako antropoliticky ve smyslu
politiky, kde lidé sehravaji svou tlohu, nebo Iépe, ptistupt k véci, v nichZ lidé sehravaji svou
ulohu. V tomto svété rychlych komunikaci a globalizace, ktery uz popsali predchozi fecnici a
ve smyslu poznamek, které rano piednesl nas hostitel prezident Havel, v¢etné jeho vyzvy k
minuté ticha, vdm musim s politovanim oznamit, Ze mi bylo pravé telefonicky sdéleno, Ze
,pokracujici" setkdni v Egypté€ se rozpadlo po deseti minutach. Nezbyva ndm nez doufat, ze
takovy vyvoj pfinese podnét k dalsim mySlenkdm o minulosti, pfitomnosti 1 budoucnosti.

Celkem nedéavno jsem byl dojat, kdyZ jsem obdrzel email od jednoho tradi¢niho duchovniho z
Jeruzaléma. ,,Drazi ptatelé, kolegové a partneti, JeZi§ opét place nad Jeruzalémem, jelikoz
jeho mir byl otfesen. M¢ srdce opét place nad tolika rodinami, které ptiSly o své blizké a nyni
trpi bolesti z té ndhlé ztraty. Mé srdce place nad vSemi témi udalostmi, traumaty bezcitné
zpusobenymi a nad propukajici hotkosti, kterd se rozprostird v srdcich vSech téch, kteti
netouZzi po ni¢em jiném neZ po miru. Krev vsech lidi je ruda, at’ jsou to Palestinci nebo
Izraelci, a vSechna krev, jez byla zbyte¢né prolita v mnoha oblastech Gazy, zapadniho biehu
Jordanu, Galileje a Jeruzaléma, je darem od Boha a dilem Bozim."

Muyj ptitel dale navrhuje, ze kdyZ hovotime o sdileni znalosti a vymén¢ postojii, méli bychom
se zamyslet nad zménou mentality, ktera je nezbytné nutna. Institucionalizovana



diskriminace, mocné nasili a bfeskné arogance jsou stejné Spatné jako nabozensky neklid,
protekce diky korupci a nasili davli. Dvé Spatné véci netvori pravo na dalsi. Je dilezité
zastavit vSechny druhy zaludné diskriminace stejné jako vSechny druhy nésili.

Mozna se ptate, co ma toto spole¢ného s tématem vzdélavani a védy v rozvinutych a
rozvojovych zemich. Musim pfipustit, ze jsem byl trochu rozpacity z toho, Ze se kladl diraz
na vzdélavani, jelikoz jsem byl pivodné pozvan, abych hovofil o vzdélavani, kultufe a
duchovnich hodnotach. Nez se vSak pustime do debat o globalizaci, pohovoime o sdileni
spole¢nych duchovnich hodnot. V mém jazyce, tedy v arabsting, globalizace znamena
intervenovani. To tedy znamena materialni globalizaci.

Univerzalizace je pfijatelna, protoze je soucasti naseho presvédceni - a zahrnuji do toho i sebe
vzhledem k mé funkci pfedsedy poradniho vyboru Svétové organizace dusevniho vlastnictvi.
Dosahli jsme jistého uspéchu, kdyz mi ptatelé z Indie, Ciny a Latinské Ameriky spole¢né s
kolegy z Afriky fikali: ,,A co je tam pro nas?" Tim malym uspéchem bylo, Ze jsme prosadili
do Svétové organizace dusevniho vlastnictvi dileZitost tradi¢nich znalosti. Co vite o hrizach,
které se d¢ji v nasem svéte? Jedno z Cisel, kterd zde byla uvedena, tika, ze to stalo dvé svétové
valky a dvé st€ miliont Zivotl, nez zacala globalizace. Musime snad obé&tovat stejné mnozstvi
prolité krve, nez se probudime a zjistime, jak je dalezité posunout se od kultury pteziti ke
kultufe participace a sdileni?

V nasem regionu Palestinci museji vyvijet znacné usili pii boji se zoufalstvim, které pocit'uji.
Vétsina lidskych bytosti obvykle jedna na tirovni zakladnich instinktt. I ja nyni reaguji na této
urovni, protoze Palestinci jsou také lidé. Lidé, jejichz budoucnost dnes vypadé znané ponufe.
Nenavist se jako zhoubny pocit opét vetiela do vztahd v oblasti Stitedniho vychodu. Region
muizeme ostatné€ definovat jen velmi tézko. Ja jsem z Asie a milj kolega z Maroka je z Afriky.
Podle OSN lzrael nepatii k zadnému kontinentu. Mozna jsme tedy Stiedni vychod. Nasi
kolegové z Japonska by nés ale stejn¢ dobfe mohli nazyvat Stftednim zdpadem. Ve skutecnosti
je tento region oddé€len od svéta tim, co vy byste mohli nazvat cordon sanitaire, a co ja bych
nazval cordon insanitaire. Jaka nenavist nas brzy navstivi, jsem pocitil ve Vukovaru a ve
Srebrenici.

Zda se témét nemozné, abychom se ucastnili racionéalni diskuse o budoucnosti troposféry
lidského snazeni - globalizace. Tento tyden jsem vid¢l tolik nendvisti jak v o€ich izraelskych
vojakt a policistd tak v ocich lidi, co vrhaji kameny nebo pali pneumatiky. Takova zaslepena
nenavist nas ¢ini nev§imavymi k lidskosti ostatnich a déla z nas trpasliky v o¢ich Bozich
podobné jako z celého lidstva. Ja se vas ptam: "Co se stalo s odpusténim, s nasim neustalym
volanim po vyhybani se krizim, s dobrou virou a dobrou vali?"

Pted par lety jsme se pokouseli o ur€ity pokrok v podminkach védéni - jesté se k tomu vratim
v prubéhu mého dneSniho vystoupeni - a dokonce jsme pred par lety zacali spolecné s
Harvardskou univerzitou vyvijet urcity piehled o Jeruzalému. M¢la to byt chronologicka
databaze s otevienym koncem. Je piekvapujici, jak malo je téch, které opravdu zajima, co se
déje v nasich koncinach. Je ptekvapujici, jak ve svété¢ médii, bohuzel médii, kterd nejsou
zprosttedkovateli, ale jsou vZdy ovlivnéna n&jakym thlem pohledu, nemame imunitu, kterou
poskytuji znalosti, proti ur¢itym fantastickym historkdm, jez se k ndm dostanou.

Jako moderator Svétové konference o nabozZenstvi a miru jsem se neddvno pfipojil k ostatnim,
abych volal po potieb¢ jasného kodexu chovani, ktery by vladl nad zalezitostmi zida, kiest’ani
a muslimd ve Svaté zemi. A zatimco vétSina z vas s nami dnes souhlasi v naSem usili,



dovoluji si tvrdit, Zze v tomto komunikaci propojeném svété by se vSak mélo vytvorit 1épe
fungujici povédomi o tom, co se skutecné na Zemi déje. Jak fekl Anthony Giddens,
globalizace je celd o komunikaci. Je tedy nezbytné urcit roli vzdélani. Zde se odvolaval na
Erasma. J& bych k tomu piidal programy Sokrates v povalecné Evropé, které zpovzdali
obdivuji.

Kdyz byla v roce 1994 podepsana mirova dohoda, sedél jsem v publiku a poslouchal, jak muj
bratr hovoii k ministerskému predsedovi Izraele Jicchaku Rabinovi. Ptali se mé, co si o tom
myslim a ja jsem odpovédél: ,,Kéz by to byl mir od lidi pro lidi." VSechno je to velice dobre¢,
ale co takhle vzdélavat druhé, rozvijet civilizovany ramec pro vyjadieni nesouhlasu? Dovolil
bych si pokorné konstatovat, Ze jestli je globalizace o komunikaci, pak by z ni mélo vyplynout
pochopeni dulezitosti interaktivnich rozhovort. Oteviené university na svété, které budou
uspésné, budou interaktivni a ne ty, které setrvavaji u klasického vyucovani a u monologu.
Nechci, aby mé Anthony Giddens obvinioval z pronasSeni planych frazi, a tak budu ve svych
poznamkéch velice presny. Dozral ¢as k tomu, abychom spolu mluvili a ne se pouze
vzajemné osocovali, tudiz je tfeba aktivné pfijmout univerzalni hodnoty, které potad jeste
vytvaiime a pfijimame.

vvvvvv

podobé globalniho konfliktu. V podob¢ dvou svétovych valek a nasledné v podobé valky
studené. Toto je popsano jako efekt narazu. Co pro nas méa nové milénium? Ekonomické a
trzni sily v globalizovaném svété by se mohly stat katalyzatorem vyzkumu a rozvoje dialogu
o vetejné politice v téch koncinach svéta, kde obcanska spole¢nost ve skute¢nosti neexistuje.
Dovolil bych si tvrdit, Ze uméni rozhovoru miize byt podporovano efektem trhnuti, ktery
muze byt uskute¢nén soutézicimi podniky, které intenzivné hledaji nové znalosti a inovace ne
kvili politice, ale kviili postuptim, které mohou byt zavadény a ptetransformovany
inovativnim zptisobem.

Hovofime o globalizovaném trhu, ale ja bych chtél - z pohledu védce - ici, ze investice do
vyvoje ptedstavuji okolo 2,8% HDP v rozvinutych zemich a pouze 0,4% HDP v rozvojovych
zemich. 70% naSich mladych lidi, ktefi stoji pfed velvyslanectvimi Spojenych statii a
ostatnich zapadnich zemi a ¢ekaji na viza, se nevrati dom. Jeden kolega z Indie plisobici v
oblasti IT tika: ,,Je lepsi odliv mozki, nez aby mozky ziistavaly v prazdnoté." Chtél bych
dodat, Ze zatimco v rozvinutych zemich pfipadaji na 1000 obyvatel 4 v&dci, v rozvojovych je
je ve znacné nevyhodg, pokud jde o know-how, védu a technologii. My davny pfitel Abdul
Salam udélal v roce 1990 nasledujici porovnani. V industrializovaném svété pfipada na milion
obyvatel 3 600 védct a inzenyri, v Izraeli a v Japonsku je to 5 000. Ve tetim svéte je jich
vSak pouze 200. Kritickd masa chybi, pokud jde o experty.

My vSichni podléhame impulsim Washingtonského konsensu. Mam v nejvétsi ucte Jima
Wolfensona rozvijejiciho Jednotny rozvojovy ramec (CDF) a Svétovy dialog o vife a rozvoji
(WFDD). Rad bych pfipomnél nase setkani s Jimem Wolfesohnem a arcibiskupem z
Canterbury, Georgem Careyem. Pfi pfipraveé zavéreéného komuniké z naseho setkani
arcibiskup Carey trval na tom, abychom vyjadfili pohorSeni nad urovni svétové bidy, nacez
nas stoupenec dzinismu prohlasil, Ze misto vyjadfovani pohorSeni bychom radéji méli néco
udélat.

Laureati Nobelovy ceny pochézeji ziskali své znalosti a praxi v laboratotich rozvinutého
svéta. Ve spousté védeckych disciplin uz byl vytvoren zakladni systém vyzkumu a vycviku,



ktery vychovava lidi schopné fesit problémy, integrovat znalosti z riiznych obori do vyvoje a
vyuziti technickych systémii a k urc¢eni praktickych problémt. Dale bych uvedl, ze z 61
miliont studentd ve svété 2% studuji v zahraniéi a z nich 70% je z rozvojovych zemi.
Nejvetsi cast, 14%, pochéazi ze Subsaharské Afriky. Ve Spojenych statech studuje jedna
tietina vSech studentti, ktefi studuji v zahranici, a tvoii témét 3% studentti v Americe. 28%
zahrani¢nich studentl netechnickych oborii a 48% zahrani¢nich studentl technickych obort
studuje ve Spojenych statech. Velkou vyzvou pro Jih je zménit odliv mozki v jejich pfiliv.

Vim, Ze nasi mladi muzi a naSe mladé Zeny padli na Grodnou ptidu a doufam, ze kdyz
hovotime o modernizaci, o idiomu zitfka, miZeme hovofit o jasném kvalitativnim kroku
vpied. Co se vzdélani tyce, stojime pied ohromnou vyzvou pfipravit jednotlivee pro
spolec¢nost informac¢niho véku. J& se ptdm, miizete nam pomoci zvladnout lavinu informaci?
Problémem neni piesunout informace z Ottawy, Santiaga nebo Pekingu do Ammanu,
problémem je jak rozvinout dlouho oc¢ekévanou sit’, systém navzajem si rovnych skupin,
ptrenos informaci mezi rozvinutymi a rozvojovymi zkuSenostmi. Jak pfipravit nejefektivné;jsi
lidsky kapital pro intenzivni mozkovy trh.

Kdyz hovotime o demokratizaci, at’ uz v Bukuresti nebo v Moskvé, pak otazka nespoc¢iva v
tom, kolik trhu, kolik vlivu statu, ale kolik zodpovédnosti v regionech, kde narodni citéni, je-li
viibec zvefejiiovano, neni dynamické a relevantni. Z toho diivodu je moje volani po
antropolitice - jako odpovéd’ nasim moderatoriim - volanim po antropocentrickém piistupu.
Chtél bych fict, Ze jestli ma vzdélani za néco stat, pak musi brat v potaz ono kulturni
minimum, o kterém se dnes zminoval prezident Havel, a ke kterému bych chtél pridat
svobodu projevu v oblasti kultury a ndboZenstvi. Hovofil o pokofe a ve v§i pokote bych zde
chtél zminit, ze lidska prava, tak jak byla definovana Vysokym komisaiem pro lidska prava,
zahrnuji i prava ndbozenska a kulturni. Potad sledujeme, jak je Balkdn nic¢en pfimo
dominovym efektem. Po dobu mé dospélosti jsem stale slychal Sarajevo, Kosovo, Sandzak,
stopa Zapadu, Kypr. Kdyz jsme pfistoupili k vytvoteni regiondlniho centra pro ptedchézeni
krizim, nebyli jsme schopni tento krok ucinit. Bilateralizmus neni dobrym panem. Chudi za to
platili a platit budou a ja jsem smutny z toho, Ze deset dohod Svétové obchodni organizace a
¢tyfi dohody Evropské unie na jih od Stfedomoii nas podpofili pti vzajemnych rozhovorech.
To, co motivuje nasi touhu ptispivat a byt soucasti, neni regionalni viile.

Roger Morgan z Kralovského tstavu vnitinich zaleZitosti fekl, Ze je dilezité hovofit o statech
ducha spiSe nezZ o spolecnostech ve statech. Konstatuje: ,,To, co nazyvame Evropskym
domem, by mélo byt nahliZeno jako individualni nebo kolektivni stavba intelektudlni
povahy." Doufadm, Ze nadejde okamzik, kdy budeme moci oslovit Sttedomofi s tim, Ze tato
stavba miize byt zbudovana a podporovat nadnarodni mysleni. Evropa zacala SdruZenim uhli
a oceli. My bychom mohli zacit znova u spole€enstvi ropy a vody, tam, kde je tak potfebné
lidské prostiedi. Neddvno jsem navstivil Baku a vid¢l spletence ropovodt a plynovodt a ptal
jsem se sam sebe: ,,A co lidé Zijici v této ropné oblasti?" Co lidé Zijici v ropné oblasti
Stfedniho vychodu? Japonsky parlament volal v roce 1988 po respektovani pozadi stojiciho
za ropou. Antropocentrické, antropolitické ptistupy. V rozhovorech od Seattlu po Prahu
opravdové nebezpeci nespociva v globalizaci v jednou kroku vpted a dvou krocich vzad.
Jestli nékdy mame vyjit z Platonovy jeskyné minulého stoleti, tak odkazuji na stat ducha,
ktery zapfticinil prvni, druhou a studenou valku.Potfebujeme se piesunout od etiky integrace k
etice participace. Jak mytus tak i realita vzneSené obCanské spolecnosti jsou dulezité a
dovoluji ndm pamatovat na to, Ze po dve stoleti pravé mytus a realita narodovosti a obcanské
spolecnosti poskytovaly zaklad pro liberalismus a demokracii. Pan Jan Aart Scholte z
univerzity ve Warwicku fika: ,,Nic neni skutecné¢ demokratické v globalni ob¢anské



spole¢nosti." At’ uz hovotime o Svétovém ekonomickém féru v Davosu nebo o
demonstrantech v Seattlu, m¢li bychom dohlédnout az k odstranéni neoliberalniho systému a
k jeho nahrazeni nécim lepSim.

Cht¢l bych uzaviit své poznamky pouhym piipomenutim skutecnosti, ze trvalo ¢tvrt stoleti,
nez se podafrilo vytvorit jednotny zidovsko-kiestansko-muslimsky kodex chovani. Podobné
jako u kazdé nové myslenky i zde se vyskytly tfi typy strachu. Strach z ,,toho druhého", a ja
vidim takovy strach i kolem naseho stolu. Strach z toho, ze by se narody vratily zpét dom1.
Vim, ze n¢kterym delegatiim se nebude libit to co fikam, a budou o tom informovat ve své
zemi, takze se musim vyjadfovat naprosto jasn¢. Dale i presto, Ze hovotfime o globalizaci,
univerzalizaci a své€tovém miru, existuje jistd agorafobie z opusténi téchto konferenénich
mistnosti a komunikovani, opravdového komunikovani nasich zélezitosti s presvéd¢ivymi
argumenty v médiich, ktera dychti po myslenkach a idejich.

Chtél bych ucinit jednu nebo dvé poznamky k témto pravidlim chovani. Za prvé dulezitost
zacCit na komunalni arovni, za druhé, duleZitost znovu zvazit obsah vzdélani, Erasmv model.
Za treti, jak mizeme dosdhnout volného toku informaci a bezprostiednich médii. Za Ctvrté,
zajima mé&, jak mizeme v Praze pted setkanim ministri Skolstvi, které¢ bude pofadat prezident
Havel, tézit ze zptisobt, jakymi hledite state¢n¢ a stale znovu vzajemné na své texty, odkaz a
historii.

Rad bych se zabyval zplisobem vladnuti. V arabském svété se ptame, proc¢ se pouziva slovo
vladnuti? Znamena snad vic nez vlada? Byzantsky ucenec Libanos mél ve svém epitafu
napsano: ,,Byl jsem pohanén laskou k vetejnému dobru." Jako kdyby to bylo néco nového.
Kdyz tfeknete Australanovi nebo Rakusanovi, ze vladnuti znamena fizeni vetejného dobra,
pravdépodobné odvéti: ,,Jak povySené." Nam, tedy lidem z rozvojového svéta, to zni dobie,
zejména kdyz je v tom obsazen civilizovany ramec jak zachdzet s nesouhlasem. Tohle bude
zivnym prvkem pro naSe pfisti slova, nasi budouci zodpovédnost za slova a ¢iny na vSech
urovnich.

Rad bych vam podé&koval za vasi pozornost a rozloucil se s vami nésledujici myslenkou.
Kdysi jsem Getl traktat napsany v dubnu roku 1506 poslednim kabalistou v Lisabonu. ,,Cas je
jako pecet stvrzujici existenci a jako pecet’ je umély." Minulost, pfitomnost a budoucnost jsou
skute¢né jen rizné obdoby té samé basné a nasim tkolem je sledovat jeji strukturu azZ k Bohu.
Rad bych vas vSechny vyzval k rozjimani nad timto kontinuem minulosti, soucasnosti a
budoucnosti, paklize ma né¢jaka budoucnost existovat. Jeden francouzsky pastor pravil, ze
bychom méli zapomenout na minulost. Ja fikam: ,,Velmi piihodné." Jisty Zidovsky u€enec
vedle mé pravil: ,,V zapominani moZna zvéciiujeme to, co bychom si ptali zapomenout."

Nadesel cas, abych ptestal hovofit a vyslechl si vase komentate o tom, jak opravdu zvladame
skute¢né vzdélavani; jak rozvijime znalosti tim, Ze spolu mluvime a ne se pouze osocujeme.

Velmi vam dékuyji.

Hazel Henderson
De¢kuji Vam za Vasi moudrost. Nyni bych rada ptedala slovo profesoru van Ginkelovi.

Hans van Ginkel
Chtél bych podekovat Jeho kralovské Vysosti za opravdu plisobivou fec, ktera, jak jsem
presvédcen, vychazela ptimo ze srdce a ze které jsme se dozveédéli, co se déje v jeho regionu i



za jeho hranicemi. Myslim, Ze opravdu stoji za to brat ji vazné.

Kdyz jsem byl pozvan, abych pohovofil o vlivu védy a vzdélani v rozvinutych a rozvojovych
zemich, nejprve jsem se trochu divil, protoZe si nejsem jist, kolik skute¢né mam znalosti o
rozvojovych zemich, i pfesto, ze jsem v nich pobyval dosti Casto.

Myslim si také, Ze by pro Univerzitu Spojenych narodl bylo vhodné, aby se na veskerou svou
praci divala z opravdu globalni perspektivy; tedy z takové perspektivy, kterd reprezentuje
pohledy lidi z nejriznéjsich koncin svéta. Neméla by to byt univerzita na Severu nebo na Jihu,
ale na Severu i na Jihu. Snazime se dat dohromady tyto rizné perspektivy a uvést je do
rovnovahy, coz je celkem ambiciozni ukol.

Kdyz ¢elime takovym problémtm, pied jakymi stojime dnes, musim fict, Ze nékdy vypadaji
dosti straslivé. Jsou tak obrovské, Ze nékdy jsou na lidech vidét velmi silné obranné reflexy.
Obranné reflexy maji rtiznou podobu. Jednou z nich je darcovska unava. Lidé pak tikaji: ,,Uz
jsme udélali dost, ted’ vy udélejte zbytek." Udélali jsme dost a spravné? Da se viibec
odpoveédét na tuto otazku? Jak chcete néco takového mérit? Neztracite svou vlastni lidskou
distojnost, kdyZ na konci dne, v némz jste nic nevykonali, stojite a divate se, jak se véci d¢&ji
tam, kde byste se méli pokusit ptispét k feSeni?

Pti pohledu na tyto typy otazek neexistuje zadna omluva pro ziikéni se zodpovédnosti v
celosvétovém métitku. Rozhodné se nelze vymlouvat, ze sami jsme pod velkym tlakem. My,
univerzitni profesofi, v§ichni mame své finan¢ni problémy. Finan¢ni problémy univerzit na
severu jsou ale uplnég jiné povahy nez problémy rozvojového svéta.

Zijeme ve skute¢né paradoxni dob&. Od zaloZeni Organizace spojenych narodii se svét v
mnoha ohledech zlepsil. Kdyz lidé tikaji, Ze jsme neud¢lali dost, je tieba fici, co by bylo v
ptipadé, ze bychom doopravdy nebyli nic udélali. Bez ohledu na dosavadni piinos, cile OSN
tykajici se miru a prosperity jsou nyni mnohem hiife dosazitelné nez kdykoli pred tim. Stale je
pfed nami ohromny tikol a generalni tajemnik Organizace spojenych narodl konstatoval v
roce 1998: ,,Jak na narodni ta i na mezindrodni urovni ptetvareji elementarni sily rysy
spolecenskych organizaci, struktur pfileZitosti a sebeovladani, ptredméty, o né€z usilujeme a
kterych se bojime. Globalizace zahrnuje cely svét, 1 kdyz jsou na vzestupu fragmentace a
zintenziviuji. Je vytvareno takové bohatstvi, jaké nemélo nikdy obdoby, na druhé strané vSak
zUstava nezménéna mira chudoby. Vile lidi a jejich prava jsou stejnou mérou oslavovana jako
znasiliovana. Véda a technologie zkvalitiuyi lidsky Zivot a zaroven jejich vedlejsi produkty
ohrozuji systém udrzovani Zivota v celoplanetdrnim métitku.

Pravé tento pozitivné negativni image celou dobu ziskavame. Tento rozpor se tyka i védy a
vzdélani. Ve spole¢nosti existuji velika oekavani co se tyce bezpecnéjSiho svéta a
kvalitng&jsiho zivota pro vSechny, jeZ mize pfinést pravé vzdélani a véda. Zaroven, jak se zda,
se objevuji pochybnosti a rezervovanost, jestli toho jsou vzdélani a véda skute¢né schopny.
Kdyz se podivame na vyvoj vzdélani a védy v priibehu ¢asu a na problém globalizace, tak je
dobré poukazat na vynikajici praci Fernanda Braudela ,,L.a Mediterranée - Le monde
mediterranéen a 1'époque de Phillipe I1."

Byl prvni, kdo se zminil o neustéle se zkracujicich vzdalenostech, ménicich se méfitkach
Casu. Z prace Emanuela Wallersteina je jasné, Ze cely proces globalizace je mnohem starsi a
ze v sob¢ zahrnuje mnohem vice. KdyZ se podivame na souvislosti z vétSiho nadhledu,



uvidime, Ze se pohybujeme smérem ke stale vétSim jednotkam zjednoduSujicim problémy a
také problémy vytvaiejicim. Neexistuje rozdil mezi spojenymi provinciemi stavajicimi se
jednou entitou nebo sjednocenim Italie nebo Evropskou unii. Je tu patrny trend ke stale vétSim
meétitkim.

Kdyz jsem se pfipravoval na toto setkdni, vzpomnél jsem si, jak me pocatkem devadesatych
let pozvala Britska komise pro vyssi vzdélavani na sérii prednasek v Kralovské spole¢nosti.
Chtéli se zamétit na budoucnost vyssiho vzdélavani v jedenadvacatém stoleti. Ano, je to
britska spolec¢nost, takze prednéseli ¢tyfi Britové, jeden American a ja, coby zastupce
kontinentu. Pochazim z tak malé zem¢, Ze si neumim ptedstavit, co se odehrava ve velkych
zemich. Rozhodl jsem se drzet se takové linie, kterd mé uc¢ini co nejméné zranitelnym, a
hovofit o vzdalené budoucnosti.

Muyj prispévek nesl nazev ,,Univerzity v roce 2050". Myslel jsem si, no dobra, tehdy uz tu
nebudu, aby mé¢ nékdo kritizoval. Snazil jsem se pfispét zamyslenim, jaké procesy tu
probihaji a bral jsem pfii tom v potaz to, co napsali Braudel a Wallerstein. Dospél jsem ke
dvéma hlavnim procesiim, s nimiz budou konfrontovany vSechny univerzity v rozvojovych i
rozvinutych zemich a které zdsadné€ ovlivni jejich relativni pozici ve svété, paklize se s tim nic
neudéla.

Jednim z nich je zmensovani se vzdalenosti ve svété a rostouci pocet a frekvence lidskych
interakci. Dusledkem toho bude vSeobecny rust velikosti. Kdyz budete chtit konkurovat,
budete muset byt vétsi a silnéjsi. Tento proces je celkem snadno viditelny v mé zemi, kde
jsme planovali poldery. Planovali jsme je pro oblasti, kde 1idé byli zvykli jezdit na ndkupy na
kole. Samoziejmé kdyz se zacaly stavét, kazdy uz jezdil autem a dvé tietiny z nich se nikdy
neuskutecnily.

Je to opacny fenomén, nez co francouzskd zemépisna literatura nazyva ,,Paris et le désert
francais", tedy skutecnost, ze tolik lidi opousti venkovské oblasti a ze nasledné budou
existovat pouze mésta. Takové druhy procesi se podle mého nazoru dé&ji v univerzitnim sveété.
Jsou posilovany druhym hlavnim procesem. Nartstajici znalostni intenzivnost jak spole¢nosti
tak 1 v&dy, ne tolik v humanitnich, ale spiSe v pfirodnich, ekologickych a medicinskych
veédach znamena, Ze potiebujete obrovské investice, abyste rozvinuli znalosti, a Ze vétSina
univerzit, které prohlasuji, ze délaji vyzkum, ve skutecnosti viibec nejsou soucasti hry.

Vidime zde globalni proces, ktery Anthony Giddens nazyva ,,vytlacovani z trhu". Existuje
konkurence, specializace a hierarchie. O svét€ uvazujeme jako o svété jednotlivych zemi, ale
to uz neni pravda. Toto je svét kanald a uzld. Uzly jsou na rlizné urovni zavislé na druhu
oblasti spolecenského Zivota, jakou sledujete. Tento typ rozvoje znamena, Ze univerzity

nez si ¢asto mysli. Samoziejmé musime drzet pohromad¢é vyzkum a vyuku, ale tfeba ve
Francii, kdyZ se pted par lety rozhodli zalozit sedmnact novych univerzit v regionech a na
piredmésti Patize, projektovali je tak, aby spolupracovaly s regionalnimi primyslovymi
podniky a napomahaly rozvoji. Diky této jejich roli si jen stézi 1ze myslet, Ze budou vypadat
jako Sorbonna, ¢i spiSe to, co z ni zbylo.

To samé jsem vidél v Namibii nebo v jinych zemich, kde byla zaloZzena narodni univerzita a
jako narodni univerzita ma slouzit narodnim a regionalnim z4jmtam. Co se tyce globalizace,
chtél bych ucinit poznamku, Ze o ni nemizete mluvit, aniz byste mluvili i o jejim rubu.
Druhou stranou mince je ,,lokalizace" ¢i regionalizace, kde je vidét, ze je potieba byt



konkurenceschopny na globalni urovni, ale zaroven na druhé strané lidé maji vétsi tendenci
byt zakotfenéni v urcitém regionu nebo narod¢. Vyzkum mnoha univerzit bude ptisobit prave
toto. Budou vyuzivat celosvétové znalosti a pfizplisobovat je tak, aby byly vhodné pro pouziti
v podminkach, za nichZ univerzity museji pracovat.

Zamgétujeme se na globalizaci a vzdé€lavani a na to, jak by mélo reagovat ¢i spise byt
proaktivni. Ackoli se nejednd o anglické slovo, budu ho zde pouzivat, protoze je lepsi konat
drive. Kdyz hovotime o dopadu globalizace na rozdil mezi vzdélavanim v rozvinutych a
rozvojovych zemich, jsme stale vice brzdéni nedostatkem vyznamu nebo ptiliSnou §ifi
vyznamu slova globalizace. Bude lepsi definovat par pojmii, které usnadni pojmenovani toho,
co se skute¢né déje.

Je mozné rozlisit tfi Casti globalizace. Jednou jsou zkracujici se vzdéalenosti a snadnost
komunikace. Druhou jsou liberalizované trhy a ekonomicky rozvoj. Tteti je kulturni
homogenita nebo chcete-li celosvétova kultura.

Ptedné, zkracujici se vzdalenosti jsou pozitivni zalezitosti. Poprvé za tticet let je
internacionalizace univerzit vaznym tématem. Dfive to byla pouze reminiscence néceho, co
existovalo ve stfedoveéku nebo kratce potom, ale neslo o nic skute¢ného. Nyni existuje spousta
vymén studentl a profesorti, sendvi€ovych kurzil, informace a komunikace toto mohou jesté
predehnat diky sdileni znalosti a znalostniho managementu. Zaroven je ziejmé, ze existuji i
negativni elementy, odliv mozkl uz byl zminén, ale jestlize jsou informacni technologie
zavislé na vyzkumu, ktery se skutecné odehrava jen na Severu, vyzkumnici na Jihu nemaji
mnoho pfilezitosti ovliviiovat systém a pokrok a jejich hra je uz ptedem ztracena.

Toto je jeden z komentait, které jsem ucinil ke zpraveé generdlniho tajemnika o silném dirazu
na IT. Ur¢ité ano IT, ale pokud nezajistime, aby lidé v rozvojovych zemich méli ¢as provadét

vyzkum a vstiebat znalosti, jak fikal princ Hassan, aby vytvofili nové inovativni produkty pro
svétovy trh, skonci akorat s velkymi vydaji misto aby vyd¢lali opravdové penize a ptispivali k
dal§imu rozvoji.

Nyni ke druhému bodu. Liberalizace trhii a ekonomicky rozvoj uz indikuji priibéh procesu se
stale vétsimi métitky. Urcité bude existovat nartistajici zavislost na univerzitach venku. Mél
by se ucinit komentat, jak fikal pan Giddens, Ze univerzity budou muset slouzit regionu a
pomoci obnovit ob¢anskou sféru. Univerzity tedy nemaji pouze roli na globalni scéné, ale
také na narodni trovni. Bylo by tudiZ chybné ucinit ze vzdélani mezinarodné prodavany druh
zbozi, coz by zvétSovalo probihajici proces hierarchizace mezi jednotlivymi uzly.

Tteti poznamka se tyka kulturni homogenizace a svétové kultury. Pii své ptiprave jsem vidél
piispévek prezidenta Ka Sem z Univerzity v Katangu ptedneseny pred dvaceti lety na
konferenci Asociace mezinarodnich univerzit. Pfispévek byl o tom, zZe univerzity jsou strazci
rozvoje lidské kultury. Ve svém piispévku se doZaduje diferenciace a svobody mysleni, aby
se dalo pfemyslet o pokroku. Poukazal na to, Ze univerzity ¢asto maji silny konzervativni
prvek a Ze se snazi udrzet tradice takové, jaké byly. Nékdy mam pocit, Ze se nachazime v
opacné situaci, kdyZ univerzity hovoii pouze o rozvoji, ale zapominaji na minulost. V tomto
smyslu je potfeba udrzovat rovnovahu.

Myslim, Ze ptispévek prezidenta Chatamiho z Iranu, ve kterém vyslovuje naléhavost dialogu
mezi civilizacemi, byl velice dobry. Nejsem si jist, zda-li ve vztahu rozvojovych a
rozvinutych zemi berou rozvinuté zeme toto téma dostate¢né vazné. Na setkdni na summitu



jsem byl pozvén jako fe¢nik, ktery mluvil az po politicich. Hovofilo tam deset politiki, pét z
islamskych a pét z africkych zemi, ale zadny fecnik ze Severu nebyl ptitomen. Je to
promarnénd Sance ve vztahu rozvojovych a rozvinutych zemi.

Kdyz se podivame, co je potieba v procesu globalizace, uvidime, ze je to znalost druhého.
Abychom druhého poznali, je nutné oteviit svou mysl. Pravé zde by, dle mého nézoru, mélo
do hry vstupovat vzdélani a to nejen na univerzitni, ale také na zakladni a stfedni urovni.
Tudiz je tfteba néco vic nez jen novy program zdlraziujici po¢itaCovou védu, aritmetiku nebo
anglictinu. To, co opravdu pottebujeme, je znalost zemepisu, d€jin a spolecenskych véd
jednotlivych casti svéta. Dialog zahrnuje porozumeéni, ale je velmi tézké vést dialog bez
zakladniho pochopeni partnera, s nimz diskutujete.

Potiebujeme opravdu novy vzdélavaci program pro zékladni a stfedni $koly. Podobnég, jako v
devatenactém stoleti, kdy Skoly socializovaly dalsi generaci do zemé, v niz zily, i my nyni
potfebujeme vzdélani, které bude socializovat budouci generace jako obCany svéta, v némz
budou zit. Pak, jak se domnivam, by se mohl objevit pocit vzajemné péce a sdileni. Nejde
pouze o vzdélavaci programy, ale také o ucebnice, které se pouzivaji. Chtél bych zminit jeden
ptiklad. V Evropé sehral dulezitou roli projekt Rady Evropy, kdy byly ucebnice z
jednotlivych zemi prozkoumany, aby se zjistilo, co jeden o druhém fika. Myslim, Ze je na Case
mit k dispozici podobny dikladny piehled o u¢ebnicich v celosvétovém meétitku. Dékuji vam.

Diskuse

Hazel Henderson
Velice Vam d¢kuji, doktore van Ginkele. Nyni pfijde na fadu panel respondenti. Profesor
Shiraishi z univerzity z Kjota.

Takashi Shiraishi

Dé&kuji. Damy a panové, méli jsme tu dva vyborné projevy. Je jen t€zké ucinit néjaky
inteligentni komentar bez casu potiebného na jejich vstiebani. Misto pfimého komentaie bych
chtél zduraznit a podtrhnout dva body, které byly zminény toto odpoledne, ale dosud se jim
nevénovala patfi€na pozornost.

Jednim z nich je otdzka jazyka, druhym pak otazka statu. Rad bych zacal néc¢im ponékud
soukromym. Praha je v mé mysli velice tzce spjata s mym pfitelem, historikem, Cechem,
ktery v souc¢asné dob¢ uci ve Spojenych statech. Je odbornikem na asijskou historii a napsal
vynikajici knihu o indonéském mysliteli ptisobicim jako ministersky piedseda Indonésie ve
ctyficatych letech. Kniha je napséna anglicky a obsahuje citaty v holandstin€ a indonéstiné,
protoZe Indonésie byla pod holandskou nadvladou do roku 1940. Co je vSak dulezitéjsi, tato
kniha je plna citati Geskych spisovateli, jako tieba Capka, Kafky a dalsich.

Indonésky spisovatel, hrdina knihy, ¢etl Capka v anglickém prekladu. Muj piitel cetl Capka
jak v angli¢ting, tak i v ¢eStin€, a objevil n¢kolik velice zajimavych skute¢nosti o tom, jak
onen Indonésan &etl a nékdy $patné chapal Capka. P¥i svém zkoumani tohoto faktu se snazil
odhalit, jak pracovalo Indonésanovo mysleni.

Je nesmirné zajimavé vidét mésto, odkud pochazel. Stale si vzpominam na to, jaky dojem na
m¢é udélala jeho hluboka odusevnélost pochdzejici ze znalosti mnoha jazyk, tedy néco, co je,
jak se domnivam, pfirozené pro vétsinu Cechtl, ale co rozhodné neni pfirozené pro vétsinu
Japonci. Cestina byla jeho matefskym jazykem, ale on dale hovofil némecky, anglicky,



francouzsky, Spanélsky, rusky, holandsky, vietnamsky a indonésky. Pravé znalost téchto feci
mu umoznila vytvofit knihu, kterd uz predstavuje klasiku v oblasti studii asijskych d&jin. My
vsichni vime, Ze anglictina se stala svétovym jazykem, jakym se nemuize stat zadny jiny
jazyk, protoze svét je uz tii sta let ovladan dvéma anglicky mluvicimi hegemony, Britanii a
Amerikou.

Chci zdiraznit, ze toto nema byt pobidka pro hnuti proti hegemonii jazyka. At’ se nam to 1ibi
nebo ne, anglictina zlstane svétovym jazykem. Jsme zde a komunikujeme spolu anglicky.
Myslim, Ze se opravdu musime mit na pozoru pied nebezpecim rozdilnosti anglictiny jakoZzto
svétového jazyka.

Nedavno jsem byl konsternovan, ba pitimo zdéSen, kdyz jsem se dovéd¢l, ze filipinsky klasik
byl ptelozen do japonstiny ne ze Spanélského originali, ale z anglického piekladu. Jiste si
dovedete predstavit, jak mnoho muize byt ztraceno, kdyz prekladate knihu prostfednictvim
anglictiny. Néco podobného se déje stale a na mnoha mistech. V tomto ptipad¢ byl Spanélsky
napsany roman od filipinského autora degradovan na brak. Zijeme ve svété, kde svétovym
jazykem je angli¢tina, ale to nebude a nemélo by omezovat diilezitost ucit se jinym jazykam -
Japonci moznost uéit se Gesting, Cechovi u¢it se indonésky a Indonésanovi uéit se polsky atd.
Kazdy jazyk ma svou vlastni historii, svou vlastni kulturu a svého génia.

Kdyz pustime trzni sily z uzdy, mizeme si byt jisti, ze ¢estina se nebude vyucovat na
indonéské univerzité a ze indonéstina se nebude ucit na malé univerzit¢ v Evropé. Musime
najit cestu, jak zajistit, aby se lidé ucili jinym jazykiim; jinym nez anglicting, tedy tfetimu a
ctvrtému jazyku. Déle se musime postarat o to, aby se piekladalo z origindlii a ne z
anglickych prekladt, abychom si mohli vychutnat odliSnosti.

Globalizace neni totéz co amerikanizace. Kdyz dovolime trznim silam, aby fidily globalizaci,
muze skoncit amerikanizaci ztracejic vSechny ptirozené génie skryté v nasich narodnich
jazycich.

To mé ptivadi ke druhému bodu. KdyZ nedovolime trznim sildm diktovat nasi budoucnost, na
co se pak mizeme spolehnout? V devatenactém a dvacatém stoleti to byl stat, od néhoz se
ocekavalo, Ze zajisti naSe béZn¢ a vefejné zajmy. Nyni vSak Zijeme ve svété, kde se selhani
narodniho statu neda popfit. Ne vSechny, ale existuje jich ve svété nékolik, které selhavaji.
Vime také, Ze lidé zijici pod koloniza¢ni nadvladou a investujici do nacionalistického projektu
nyni bankrotuji.

Jsme svédky toho, jak diky vySe zminénému mnoho lidi po celé planeté neveri, ze stat
zabezpeci jejich zajmy. Nac se tedy spoléhat, kdyZ se nemizeme spolehnout na stat?
Nemyslim si, Ze 1ze podat konven¢ni odpovéd’ prostiednictvim vzdélani a védy. Domnivam
se, Ze zde je fundamentalni otdzkou zaostalost a Ze tedy toto zjiSténi je hlavni vyzvou pro nase
téma, téma vzdélani a véda.

Hazel Henderson
Nyni bych chtéla pozvat profesora Eduarda Marcala Grila.

Eduardo Marcal Grilo

Je pro mé cti a privilegiem, Ze jsem sem mohl pfijet a Ze mohu komentovat dva tak uchvatné
projevy, jeden Jeho kralovské Vysosti a druhy rektora Univerzity Spojenych narodi. Rad
bych zdiraznil dva nebo tii body a vyzdvihl nesmirnou diilezitost vzdélani v globaliza¢nim



procesu. Snazime se pochopit tento globalizovany svét a zit v ném. Jak rano tekl profesor
Giddens, globalizace je proces sméiujici k nartstajici komplexnosti a to je pravdépodobné
hlavnim diivodem, pro¢ musime vzdelavat obCany, aby se ho ucastnili.

Jak jiz bylo rano zminéno, to, co nyni délame, je v podstaté bohuzel pouze pestovani
zékazniki. Ve skute¢nosti u¢ime nase déti, aby byly dobrymi spotiebiteli a ne ti¢astnicimi se
obcany. Pravdépodobn¢ musime néco zménit a to nejen co se tyce obsahu vzdelani, ale také
zpusobu, jimz jsou Skoly fizeny.

Dovolte mi zduraznit, co povazuji za dulezité. Kdyz se podivame do novin nebo na televizi
nebo kdyz se dokonce projdeme po internetu, tak v soucasné dobé se ohromné mnozstvi
¢lanki a zprav zabyva nabidkou a poptavkou, Dow Jonesovym indexem a Nasdagem, burzou,
fazemi spolecnosti a skupin, zisky, cili, financovanim projektti a vnitinimi mirami navratnosti
a Washingtonskym konsensem, jak zminila Jeho kralovska Vysost. Kde jsou ale lidé? A kde
jsou obcané? Jak chceme vzdélavat lidi, kdyz na né¢ zapominame?

Zejména jak zminila dnes rano ucitelka, kterd mluvila tak dobte, kdyz stojime tvaii v tvar
nasim studentiim ve tiid¢€, nevime, s jakymi problémy se oni potykaji. Je to velmi zajimave,
protoze na seminafich a konferencich se vSe zda byt rizové a pro vSechno mame feseni, ale
kdyz uéitel stoji pred zaky, kde jsou pak ta feseni? Reseni nejsou v novinach ani v zékonech

¢i v oficidlnich obéznicich posilanych z ministerstva.

Hovotim jako univerzitni profesor, ale domnivam se, ze o univerzitich mluvime pfilis. Mame
ptiliSny monopol pii debatiach o vzdélani. Je tomu tak ze dvou divodi: Jednak kvili
studentskym organizacim, které se politicky angazuji, a dale kvili tomu, Ze univerzity vzdy
pozaduji vice penéz. To jsou hlavni divody, pro¢ se objevuji na titulnich stranach. Dle mého
nazoru je ale nejdulezitéjsi zakladni vzdélani. Zakladnim vzdélanim nemém na mysli pouze
zékladni a stfedni Skoly, ale také predskolni vychovu, tedy déti ve veku ti, Ctyt, péti let.
Mozna prave z tohoto diivodu je vzdélani véetné predskolniho jednim z bodu pifi americkych
volbach.

O ¢em vlastné mluvime, kdyZ hovotfime o zakladnim vzdé€lani? Vénuji mimotadnou
pozornost tomu, co fekl byvaly polsky ministersky pfedseda o hodnotach. Zakladni vzdélani
jsou predevsim zakladni znalosti, tak jako matefsky jazyk, matematika, d&jepis, zemépis atd.
Neni moZzné obCana vzdélavat, kdyz neumi €ist, psat a poc€itat. Navzdory tomu, co fikaji
nékteti odbornici na vzdélavani, neni mnohdy jednoduché studovat, ucit a ucit se. Vedle
zékladniho vzdélani musime lidi u€it, aby m¢li urc¢ity druh postoji a chovani, schopnost nést
odpové&dnost, schopnost a nezavislost volby. V bézném Zivoté volime neustale.

Nakonec jsou tu hodnoty. Na jedné konferenci v Némecku mé vyhledal americky fe¢nik a
fekl mi, abych nemluvil o hodnotéach, protoze bychom vzbudili nesouhlas obecenstva.

miru, zivota, pro solidaritu, pro respekt ke svobod¢ a nabozenstvi. VSechny tyto hodnoty jsou
zalozeny na demokracii a demokracie se nastésti rozsifuje po celém svéte.

Dnes rano nékdo piednasel o univerzalni etice. Myslim si, Ze pravé na zaklad€ univerzalni
etiky miiZzeme porozumét jeden druhému. Naproti tomu dnes rano Anthony Giddens zminil,
ze ekonomicky rist je ndstrojem boje proti chudobé. M4 pravdu, ale neni moZzné nechat jeho
slova bez komentate. Ten je nasledujici. Pokud nebudeme investovat do vzdélani soucasné s
investicemi do hospodafstvi, miiZzeme se dostat az k vykotistovani levné pracovni sily a k



praci déti. Vzdélani neni podle mého nazoru produkt, ktery mohou spotiebovavat pouze ti,
ktefi maji penize. Souhlasim s Anthony Giddensem v tom, ze musime skombinovat statni a
trzni plisobeni.

Hazel Henderson
Mohli bychom, prosim, uzavfit tuto ¢ast? Dostavame se trochu do casové tisné.

Eduardo Marcal Grilo

Jesté moment, prosim. Jesté dva komentate tykajici se rozvojovych zemi. Mam na mysli
podporu rozvojovych zemi zejména ze strany mezinarodnich organizaci. Svétova banka
investovala miliardy dolarii do vzdé€lani v rozvojovych zemich. Neni mozné zavést investi¢ni
plén bez pietvoieni bretton - woodskych dohod. Neni mozné mit smysluplny obchodni plan v
rozvojovych zemich bez zmény bretton - woodskych dohod.

Moje posledni poznamka se tyké Evropy. Byl to Jean Monet, kdo tekl, ze kdybychom chtéli
zacit s prebudovanim Evropy, bylo by to na zaklad¢€ vzd¢€lani a kultury. Dal§im krokem by
meélo byt rozsiteni Evropské unie, ale nikoli pouze na trzni bazi. Dékuji.

Hazel Henderson
Ud¢lame prestavku na kavu. Bud'te prosim zpét za dvacet minut.

Pfestavka

Hazel Henderson
Cekaji nas dalsi dva panelovi fe¢nici. Chtéla bych pozvat profesora Manfreda Max-Neefa,
rektora Universidad Austral de Chile. Mate slovo.

Manfred A. Max-Neef

De¢kuji Van, pani predsedkyné. Pied deviti mésici a Sestnacti dny jsme byli svédky konce
nekonecného dvacatého stoleti, nejparadoxnéjsiho ze vSech stoleti, protoze jesté nikdy v
lidské historii jsme neshromazdili tolik znalosti a jesté nikdy jsme toho tolik neznicili.
Vyvstava velka otazka, a sice jaka je korelace mezi znalostmi a zkazou. Pfekvapuje mé, ze
dnes toho bylo tolik feceno a ze tolikrat padlo slovo znalosti. Vzdy bylo zminéno v
pozitivnim vyznamu, dokonce jako néco, ¢eho je potieba stale vice. Poukazal jsem na rozpor
mezi znalostmi a nicenim ve dvacatém stoleti.

Domnivam se, Ze se tak stalo proto, Ze jsme doséhli v nasem lidském vyvoji takového stupné,
ve kterém vime opravdu hodné, ale chapeme tak malo. To je, dle mého ndzoru, klicové. Ve
veédeé popisujeme a vysveétlujeme, co je co, ale to ndm nepiinasi porozumeéni. Pochopeni
spociva v kroku o kousek dal, ma to co do ¢inéni s osvicenim a s védomim. Pfili§ mnoho jsme
kladli diraz na vysvétlovani a popisovani a zanedbali jsme cesty vedouci k osviceni a védomi.
Ja doufam, Ze bychom se mohli posunout ze stoleti znalosti do stoleti pochopeni. Neni to
snadné, protoze na to nejsme patficné pfipraveni.

Jeho Vysost to popsal velice pékné jako mluveni jednoho s druhym a ne pomlouvani jednoho
druhym, tedy jako dialog. Dialog je také, damy a panové, otazkou méfitka. V gigantickém
meéfitku nelze dialog uskutecnit. Gigantismus je néco, co vas ptivede k ¢islim, kde mtzete byt
vykonny objekt, ale ne tvofivy subjekt. Dialog se mlize uskutec¢iiovat pouze v lidském
m¢étitku, kde mate svou vlastni identitu, své jméno. Jak miiZze globalizace ptispét k lidskému
métitku? Jak moc je dialog mozny?



Védet hodné a rozumét malo, to je hlavni charakteristika naseho véku. Existuje jesté jedna.
Ve stiedovéku existoval univerzalni diktat v zidovsko-kfest'anském a islamském svété, Ze ne
vSe, co je mozné, je zadouci. Nyni jsme ve fazi, kdy vse, co je mozné, je Zadouci. Kdyz date
dohromady nepochopenti a stat, kde vSe, co je mozné, je zadouci, ziskate nesmirné vybusnou
rovnici. S touto vysoce vybusnou rovnici otevirame jedenadvacaté stoleti.

O védé bylo feceno velmi malo a j& bych to chtél shrnout. Na zaklad¢ e-mailu, ktery mi
poslala Monika, kterd mé& pozadala, abych fekl, co je dneSnim nejvétsim globalnim
problémem, jemuz Celime, jsem dal stru¢nou odpoveéd’. Zda se mi, ze dominantni technologie
jedenadvacatého stoleti, robotika, genetické inzenyrstvi a nanotechnologie piedstavuji, bez
ohledu na to, jak jsme jimi fascinovani, velké hrozby. Zbran¢ hromadného niceni dvacatého
stoleti, tedy jaderné, chemické a biologické zbran€, vyzadovaly pfistup k velmi vzacnym
surovindm na jedné stran€, pies velice komplexni a drahou infrastrukturu k ohromnym tymtm
expertl na stran¢ druhé a byly soucasti systému piisn¢ stfezenych informaci. Probihaly velmi
rozsahlé aktivity tykajici se jejich zajisténi.

Pravée atributy modernich technologii, robotiky, genetického inzenyrstvi a nanotechnologie, je
¢ini potencidlné tak nebezpecnymi. VSem je spolecna jejich rozsifujici se kapacita. Mohou
produkovat samy sebe. Bomba vybuchne pouze jednou, ale jedna larva se miiZze snadno stat
mocnou a vymknout se kontrole. Dal§im bodem je jejich vyroba v malém a diky tomu se
vymykaji jakékoli mozné kontrole. Za tfeti, nevyzaduji Zadné velké zatizeni, staci mit znalosti
a laboratof. A kone¢né nové technologie maji komer¢ni vyuziti, které je nesmirné vynosné.
Ve skute€nosti jsou vyvijeny téméf vyluéné komerénimi spole¢nostmi. Nezapominejme, ze
zavod o genom vyhréla soukroma spolec¢nost a ne univerzity.

K tomu v§emu si musime jesté¢ uvédomit, ze globalizace predstavuje shromazd’ovani
neomezené sily korporaci mimo jakoukoli vefejnou kontrolu. Miizeme se potom jen
dohadovat, jestli vyuziti takovych technologii bude vedeno spolecenskym zajmem a ne pouze
ziskem. S védomim toho, jak byla v historii zneuZita jaderna energie, bychom si méli
uveédomit, Ze je jednodussi najit spiSe destruktivni nez konstruktivni vyuZiti pro technologie.
Nebudou to zbrané, ale znalosti, co by mohlo ptlisobit zkdzu v novém stoleti, pokud s tim

nebude néco udélano.

Toto je velika vyzva, jiz ¢eli univerzity, vlady a stat, s ohledem na vSechny negativni
skute¢nosti, které byly zminény. Je velkou otdzkou, zda to zvladneme. Ja véfim, Ze ano.
Vé&fim, Ze 1 toto je soucasti pokroku v technologiich a zejména v komunikacich, ktery, kdyz
bude spravné vyuzit, miZe §ifit informace a vygenerovat ob¢anskou spole¢nost se svédomim,
jez bude vyvijet tlak na vyhybani se dramatickym zavérim ve svété prevazné fizeném
ekonomickymi zajmy transnacionalnich konglomerati. Nemam odpovéd’ na tuto otdzku a
jako rektor a védec se trochu obavam. Velice rad bych byl optimistou, ale mam véazné

pochybnosti. Pfesto vSak doufdm, ze statime zareagovat vcas.

Nenechme se zahltit definicemi, ze globalizace je to a neni ono. To, co se d¢je, je velmi,
velmi velké a my nevime, jak to fidit bez ohledu na jakoukoli definici. Jesté je cas a
podminkou je nenechat se zahltit podruznostmi.

Hazel Henderson
Velice Vam dekuji. Rada bych pozvala na Forum 2000 zéastupce studentd, jimz je pan
Vylupek. Prosim, ujméte se slova.



Lukas Vylupek

Vase kralovska Vysosti, vazeni delegati, ddmy a panové. Nejprve bych chtél fici, Ze je pro mé
velkou cti tu byt a reprezentovat Studentské forum 2000. Také bych chtél podékovat Colmovi
za shrnuti vysledkt Studentského fora 2000. Pivodné jsem si myslel, ze by miyj ptispévek
mohl byt v podobném duchu, ale po vyslechnuti pfedchoziho ptispévku se to zda byt dobrym
vychozim bodem pro mé myslenky.

Jsem si védom skute¢nosti, ze na této konferenci jsme hodné hovofili o védé a novych
technologiich a o jejich dopadu na svét jak pozitivnim, tak 1 negativnim zptisobem. Ja bych
chtél fict néco trochu odlisného. Méli bychom pohlizet na védu skladajici se ze dvou casti, z
veéd spolecenskych a pfirodnich nebo technickych. Jaky byl posledni pokrok ve spoleCenskych
védach, nebo v sociologii? Jaké jsou nové a tizasné pokroky v psychologii nebo ekonomice?
Nejsem si vibec jist odpovedi na tuto otazku. Kdyz je porovnate s matematikou, fyzikou atd.,
uvidite ohromny rozdil. Problém je v tom, ze mezi témito védami a pfirodnimi védami bude
velikd mezera.

Technické védy jsou odpovédné za obrovsky pokrok ve svété. Spolecenské védy by mély byt
zodpoveédné za vyvazenost spolecnosti, za kazdého jednotlivého ¢loveéka. Ja si nejsem jisty,
jestli odvadéji svou praci dobfe. Spolecenské védy uz nejsou schopny vypotadat se s novou
érou masivnich zmén. Uz jsme zminili problémy, jako jsou détska pracovni sila, globalni
oteplovéni, bida. Tyto problémy mohou byt povazovéany za diikazy, ze lidstvo jednoduSe neni
schopno pochopit, pro¢ se svét vyviji témito smery. Nevime co délat s nejistotou. Neumime
vytvaret pozitivni chaos. Nevime jak najit nastroje, které by nasly néjakou hlubokou logiku v
téchto problémech.

Jako bych slysel Sepot v séle, ze tyto dveé oblasti védy nelze srovnavat. Jsem si védom toho, ze
spole¢nost se neustale vyviji a Ze co plati nyni, nemusi nutné platit za pét minut, tedy néco, co
se ve fyzice ned¢je. Vim také, Ze tento svét je plny paradoxti. Slovo paradox tu také uz bylo
mnohokrat zminéno. Pravé ono by mohlo byt klicem. Jak vime, v pfirodnich vé€dach totiz neni
paradox mozny. Jestlize se vyskytne, znamena to, Ze je n€kde chyba. Ve spolecenskych
védach je spousta paradoxll a neznamena to, zZe by néco bylo Spatné. Zde by mohl byt klic.
Mozna, ze v pribéhu vyvoje paradox zmizi.

Problém spociva v tom, Ze svét oCekava jasné odpovedi, které je zvykly dostavat. Role védci
nalezeni dynamickych odpovédi, dynamickych néstroji nebo dokonce dynamickych teorii.
Mozn4 to zni tak, Ze ¢ekame na nového Alberta Einsteina nebo jeste piesnéji na Isaaca
Newtona. Zda se, Ze neustale obviiiujeme jablko, Ze koncem kazdého 1¢éta padé ze stromu,
aniz bychom se ptali proc.

Rad bych podekoval organizatorim za tak dobrou konferenci, skvéle zorganizované setkani.
Nutnost takového setkani ¢lovéka trochu dési. Samotna existence tohoto fora je dikazem
existence toho, o ¢em hovofim. Férum je jediny zptisob, jak néco udélat s globalnimi
problémy svéta. Miizeme pouze organizovat konference a sousttedit tak nejlepsi mozky
lidstva. Mizeme se pouze snazit nalézt a nachazet nejlepsi feSeni a doufat, Ze se nemylime.
Toto je naSe jedina moznost, jakou méme, protoze od védy nedostaneme zddnou spravnou
odpoved..

Mozn4 jsem jako piislusnik mladé generace vystrasen vice, protoze si nedovedu predstavit



budoucnost, ve které nebudeme dostavat od védy zadné odpovédi. Pofadame stale vice
konferenci k feSeni problémii. Doufam, Ze to neni jedina cesta. Nakonec bych chtél fict, Ze se
nesmime vzdavat. Neustale se musime ptat, pro¢ jablko pada ze stromu a neustale musime
zé4dat védce, aby nam poskytovali odpovédi. Takové dynamické védecké znalosti by byly
nejlep$im obsahem pro globalni vzdélavani. Pomohlo by to védciim v rozvojovych zemich, v
nichz citime takovou mezeru mnohem intenzivnéji. Musime smazat védeckou mezeru. Pak
snad kone¢né pochopime, jak smazat rozdily mezi témito dvéma oddélenymi svéty. Nékdo by
mohl fici, ze pfiliS spoléham na teoretickou védu, ale ja bych rad ocitoval jednoho mého
profesora, ktery mi fekl: ,,Neni nic lepSiho nez dobra védecka teorie."

Deékuji.

Hazel Henderson

Velice Vam dekuji. Dovolte, bych po tomto nepftili§ povzbudivém vystoupeni oteviela prostor
pro komentéie. Chtéla bych pozadat nase dva klicové fecniky, aby se vzdali dal§ich
komentaii a dali prostor dalsim pro jejich ptispévky. Prvni bude pan Yousif al-Khoei.

Yousif al-Khoei

Mam dotaz tykajici se multikulturnich spolecnosti. Diky globalizaci doslo k mnoha pohybim
obyvatelstva, které vytvofily mnoho minorit zejména v zadpadnich zemich. Existuje vazny
problém, obzvlasté u druhé a tfeti generace, tykajici se vzdélavani téchto minorit snazicich se
prosadit svou identitu a nékdy i1 svou viru. Vim o problémech celospolecenské ucty k vyuce
historie a rad bych se zeptal, jsou-li né¢jaké dobré priklady nebo zemé, kde vyuka jazyki a
naboZenstvi je brana vazné.

Hazel Henderson
Dalsim fe¢nikem je byvaly prezident Taiwanu Lee Teng-hui.

Lee Teng-hui

Réd bych se na tomto misté jesté¢ zminil o rozdileni technologii mezi rozvinutymi a
rozvojovymi zemémi. Spornym bodem mezi rozvojovymi a rozvinutymi zemeémi je takzvany
pfedél mezi Severem a Jihem, tedy oddé¢lenost bohatych a chudych narodi. Ac¢koli rozvinuté
zemg¢ Celi problému této oddélenosti bohatych a chudych ve svych doméacich ekonomikéach,
1ze jej pomérné€ snadno vytesit zmeénou politiky a instituciondlni reformou. Vznik oddélenosti
mezi Severem a Jihem je tudiZ mezinarodni, globalni proces, vedle celosvétove uznadvaného
konceptu, ze vSichni lidé jsou stvoreni jako sob€ rovni. Zdali dnesni technologické znalosti
mohou pomoci prolomit oddé€lenost mezi rozvinutymi a rozvojovymi narody bude zaviset
ovSem 1 na méfitkach té které rozvojové zemé a na tom, jak moc se spoléhéd sama na sebe. Jak
muzeme zvysit produktivitu rozvojovych narodti? Jak omezit nerovnost a udrzet spravedlivé
rozdelovani zdroji? Vzdelani a pokrok ve védé mohou témét vzdy prekonat ptirodni bariéry
kromé¢ takovych ptirodnich piekéazek, jako je velikost izemi nebo dostupnost vodnich zdroja,
a pokud historické, spolecenské nebo snad ekologické podminky nemohou zabranit aplikaci
moderni védy. Moderni véda a technologie vyvijené v Evropé a v Americe by mély byt
vhodné také pro pouziti v rozvojovych zemich. Zakladni feSeni bidy spociva v rovnomérném
rozdéleni zdroji a védeckého pokroku - pravé to pomuze piekonat propast mezi Severem a
Jihem, ale nemuze to Gpln€ vymytit bidu. Tyto technologie jsou energeticky a kapitalove
naro¢né a Setii pracovni silu, coz je v rozporu s globalni realitou nartistu populace a
omezenych zdrojli rozvojovych zemi. Samo spoléhani na transfer téchto technologii
nepomilZe rozvojovym zemim, nedokaze vyftesit problém Severu a Jihu. Véda a technologie
také nedokaze srovnat rozdily v hospodatskych a politickych systémech nebo mezi narody ze



Severu a z Jihu. Dékuji.

Hazel Henderson
Pan Capra pozadal o slovo. Poprosim Vas o stru¢nost, abychom mohli dat také ostatnim
prilezitost promluvit.

Fritjof Capra

Ano. Mam pouze kratky komentar k projevu pana Shiraishiho. Jako podporu jeho tvrzeni, ze
narodni a domorod¢ jazyky by mély ziistat zachovany, bych chtél prednést nekteré nové
vzrusujici nalezy kognitivni lingvistiky. Lingvisté zjistili, Ze vSechny nase kognitivni
odpovédi pochazeji z konceptli v nasi mysli pramenicich z télesné zkusenosti. Uvedu
jednoduchy ptiklad. Kdyz tieba fekneme, Ze kocka sedi pfed stromem. Strom nema predek
nebo zadek, nase télo ale ano. Projektujeme nase télesné zkusenosti do naseho vztahu k
ostatnim pfedmétim. V nékterych jazycich kocka sedi za stromem. Toto metaforické
vyjadieni potvrzuje bohatost nageho mysleni. Cim bohatsi a sofistikovangjsi je nase myslent,
tim vice metafor pouzivame a ty pochézeji jak z nasi télesné zkuSenosti tak i1 z naSeho
kulturniho zdzemi. Naptiklad kdyz feknu, ze se mi protaci kola jako autu ve sné¢hu nebo v
blate, pak ptivod je v kultute, kterd ma auta. V kultufe, ktera pouziva koné¢ a vliz, se nemohou
protacet kola.

Uvadim to jako doklad toho, ze je potieba pouzivat domorodé jazyky, abychom neztratili
metafory.

Hazel Henderson
Nyni bych chtéla dat slovo panu Shahovi z Nepélu.

Sanjeev Kumar Shah

Vzdélani, univerzity a globalizace. Zarazi mé fakt, Ze by role vzdélani skute¢né méla spocivat
pouze v tom, Ze bude davat lidem néstroje na splnéni pozadavki trhu nebo spise schopnost
zménit strukturu trhu samotnou. Dékuji.

Hazel Henderson
Dé&kuji. Nyni prosim zastupkyni UNESCO.

Jaroslava Moserova

M¢ jméno je Jaroslava Moserova, jsem sendtorkou v této zemi a zaroven prezidentkou
Generalni konference UNESCO. VyuzZivam této prileZitosti, abych vam pfinesla novinky z
UNESCO. Loiiského roku jsme méli pravidelnou dvouletou konferenci, na niz hovotilo 186
vladnich zéstupct. Pochazeli z riiznych zemi, kultur, politickych systémd, ale jednu véc méli
spole¢nou, vSichni vidéli vzdélani jako prioritu. Vzdélanim neméli na mysli pouze ziskavani
znalosti, ale také ziskavani dovednosti, obcanskych ctnosti. Po vyslechnuti projevii
jednotlivych zastupcti si €loveék uvédomi, z jak odlisné reality ptichazeji a s jak obtiZnymi
situacemi se mnohé zemé¢ museji vyporadat. KdyZz hovotfime o modernich informac¢nich
dalnicich, nesmime zapomenout, ze k internetu maji pfistup pouze méné¢ nez 3 procenta
sveétoveé populace. Nekteré zemé nebudou mit piistup, protoze nemayji elektiinu. Pro nékteré
zemé nepredstavuje problém vyssi vzdélani, ale uz zékladni vzdélani a ptistup k nému.

KdyzZ zased4 vykonna rada UNESCO, vétsina delegatli projednava piesné ty samé otazky jako
my dnes. VSichni tito delegati pochéazeji z chudych zemi nebo ze zemi uvrzenych do chudoby
néjakym konfliktem. Jen si pfedstavte, rozvinutd zemé se mize stat rozvojovou diky konfliktu



a celosvetova sit’ ji néjak prehlizi z divodu, ktery tu uz byl zminén: nikdo nechce investovat v
zemi, kde neni bezpecno. Mnozi se také zabyvaji etikou - ve véd¢, v médiich, v politice.
Neexistuje strach z védct samotnych, ale existuje skute¢ny strach ze zneuziti védeckého
pokroku. PIn€ souhlasim s rektorem chilské univerzity, ze je skutecné ¢eho se obavat.

Pfed mnoha lety jsem pielozila knihu Jacoba Bronowskiho ,,Vzestup ¢loveéka". Na konci této
knihy se mnoho lidi pracujici ve fyzikalnich védach zdésilo vysledkd, jichz dosahli, a
zpusobu, jimz byly pouzivéany, a utekli k biologii. Kam ale uteCou nyni? Chtéla bych
podekovat Jeho kralovské Vysosti za jeho tivodni projev, Shukran. Také bych chtéla
podékovat Colmovi, protoze piinesl svétélko nad¢je, ze mladé generace dokédze predvidat, coz
m¢é napliiuje optimismem.

Hazel Henderson
Mnoho lidi hovofilo o zpozd'ovani se spoleCenskych véd za védami ptrirodnimi. Pan
Armbruster z Lancasterské univerzity ve Velké Britanii.

Lars Christof Armbruster

Cely den jsme se dnes zabyvali jen vzdélanim, vzdélanim, vzdélanim. Rad bych se vratil k
nééemu, co bylo zminéno dnes brzy rano, a sice jak globalizace prospiva vzdé¢lani a jak
vzdélani prospiva globalizaci. Dale zejména, jestli vzdélani mize pomoci pfemostit propast
mezi Severem a Jihem. Poslouchal jsem, dé€lal si poznamky a snazil se vyznat v tom, co jsem
slySel kolem stolu a v mistnosti. Snad bych mohl poZadat o zpétnou vazbu, jaky miiZze mit
vlastn¢ vzdélani dopad na globalizaci. SlySeli jsme o dopadu globalizace na védu, znalosti a
také o tom, jak né€které vysledky v€dy mohou byt nebezpecné ¢i problematické. SlySeli jsme
uz ale, jestli se vzdélani mize 1iSit? Nebo vice provokativng, jestli lidé ve skolach a na
univerzitach viibec vidi, ze to, co dé¢laji, mize byt odlisné? Jaky druh vzdélani by se lisil, jaky
druh vztahti mezi uciteli a zaky? Dékuji.

Hazel Henderson
Vyborna otazka. Doufdm, Ze na ni n€kdo z naseho panelu bude reagovat. Mdm na seznamu
dva fe¢niky. Doktorka Asma Jahangirova.

Asma Jahangir

Chci ucinit jen velice kratky komentat. O ¢em jsme jesté nehovotili je integrita v celé otazce
globalizace. V nasi zemi lidé tikaji, Ze kdyz se podivate na Skody, jaké napachali vzdé€lani lidé
v Pékistanu, zjistite, Ze jde o mnohem vétsi Skody, nez jaké by napachali tisice a miliony
negramotnych. Oni to davaji do spojitosti s otdzkou kvalitniho politického vedeni. Praveé
politické vedeni ma co do ¢inéni s integritou. Zabyvaji se tedy také otazkou nedostatku
integrity v globalizaci. Uvédomuji si, Ze existuje partnerstvi mezi lidmi ze Severu a elitami z
Jihu, které pouzivaji globalizaci pro svilij prospéch a opomijeji pfi tom miliony lidi. Pro lidi v
nasi ¢asti sveta, kteti maji jen velice mélo privilegii, lezi rozhodovani na bedrech téch, ktefi si
mohou dovolit rozhodovat a maji sofistikované prostfedky na uvedeni svych rozhodnuti do
zivota prostfednictvim riznych vyboru ¢i paktd, které davaji rozhodnutim legalni podobu.
Jedind metoda, kterd jim zbyva, je pfitdhnout pozornost surovou taktikou, kterd dési lidi jako
jsem ja. Jde o to, ze jen takova taktika opravdu ptitdhne pozornost globalizovaného svéta.
Takové jsou problémy, jimz ¢elime. Nejde o vzdélani samo o sobé, ale vzdélani zaméfené na
lidi, ktefi rozhoduji, ne jen na negramotné. Jde o vzdélani, které musi obsahovat integritu,
povzbuzovat spoleCensky pohyb a ne vojenska hnuti. Tolik jsem chtél fici.

Hazel Henderson



Nas vazeny pfedseda z dneSniho rana Josef Jatab.

Josef Jarab

Dékuji. Mam pocit, ze se pohybujeme v kruhu, ne v zaCarovaném kruhu, ale mozna v
globalizovaném kruhu, kdyz hovotfime o tom, jestli je vzdélani Iékem na narGstajici
vzdalenost mezi témi, ktefi maji, a témi, co nemaji v tomto svét nic. Na konci ranniho setkani
profesor Giddens zminil, Ze 1€k na ekonomické problémy spociva v ekonomii. Myslim, ze
nejprve musime piijmout to, co tim opravdu myslime. Jsem si jist, ze nezlistaneme pouze U
ekonomie. Podle mé zkuSenosti z mistni politiky musi jit o politickd rozhodnuti podpotfena
ekonomicky, kterd umozni vzdélani preklenout onu mezeru.

Daéle bych rad tekl, Ze integrita je v nejvétsi mozné mite to, co by mélo byt predmétem
vzdélani. Jsem presvédcen, ze vzdelavaci fetézec zacina v roding, zékladnim vzdélanim, v
komunite, obcanské spolecnosti a v institucich obcanské spolecnosti. Politici by méli byt
vzdélani a méli by vzdélavat dalsi, tak jako mohou média. A opét tu mame kruh. Kde zacit?

Vzpominam si, jak jsme po Sametové revoluci v roce 1989 vidéli nasi budoucnost v téch

kde zacit - samoziejmé zacit musite vSude. Lidé si mysli, Ze se diskutuje pfili§ o univerzitach,
ale ucitelé jsou vychovavani na univerzitach, takze je tfeba mit pro n€ spravné vzdélavaci
metody. Myslim si, ze rozhodovat a analyzovat situaci je pro nas velkou vyzvou. Diivod je
jednim z néstroju jak zaméfit myslenky na nartstajici mezeru. To vytvaii nebezpeci pro malé
komunity a odsouva ty, co nic nemaji, na okraj spolecnosti. Vzdélani neni, celkové vzato,
zjednodusujici zpiisob, ale jediny zpiisob, jak v budoucnu prezit na této planeté.

Hazel Henderson
Pan Singh pozadal o slovo.

Karan Singh

Princ Hassan ve své feci pravil, Ze kvalita nenavisti se zd4 byt naristajici. Nenavist nas ¢ini
slepymi vici lidskosti druhych. Jedna se o vskutku nebezpecny trend. Dva mladi studenti
kladli podobné otazky. Jeden z nich se ptal, pro¢ spolecenské védy zlistavaji tak pozadu ve
srovnani s pokroky ve védach ptirodnich. Druhy se ptal, jak miize vzdélani vyresit problémy,
jimZ ¢elime. To je velice blizko bodu, o némz se zminila Asma Jahangirova. Ve svété€ existuji
mista, kde je systém vzdélani nastaven tak, aby podporoval nenavist a podnécoval
antagonismus vUci ostatnim. PakliZe se bude v§tépovat nasili a nenavist vici jinym skupinam
a jinym viram uz malym détem, pak vzdélani bude deformovat jejich svédomi. Potfebujeme
vzdélani pro globalni spolecnost. Je nutna takova struktura vzdélavacich vstupi, které jsou
globalni ve svém dosahu a jsou schopné borit bariéry. Jak ale miizeme dostat nase poselstvi k
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pfed nimiz stojime.

Byl bych si myslel, ze Univerzita OSN méla byt prukopnikem v globalnim vzdélavani. Kde
jsou ale moduly? Kde jsou pilotni projekty globalni evoluce a globalniho vzdélavani, na néz
svét ceka? Bude to LSE nebo Univerzita OSN, kdo zavede takové projekty? Myslim si, ze v
tomto by se mé&li angazovat lidé sedici kolem tohoto stolu a stat se tak prikopniky nové
filosofie vzdelani - vzdélani pro globalni spole¢nost. Mizeme pokracovat a nadéle
prodiskutovavat tyto zalezitosti az zEername, ale dokud nékdo skute¢né néco nepodnikne, nic
se nezméni. Zasadit se o to musi zcela jednoznacéné lidé plisobici ve vzdélavani a politici. A
tam, kde je politické vedeni revanSistické ¢i zahledéné do minulosti, tam se musime obratit



pfimo na studenty.

Hazel Henderson

Dé&kuji Vam, doktore Singhu. Chtéla bych se kratce zminit o zneuziti vzdélani, jehoz jsem
byla svédkem ve své zemi, o takzvanych intelektualni zoldacich. Jsou po celém Washingtonu
D.C. Maji své klienty v podob¢ korporaci a lobbuji v takzvanych védeckych radach, kde se
snazi davat tak zvané objektivni informace. Jde o skutecné intelektualni zoldéky. To je vse, co
jsem chtéla fict.

Nyni bych rada predala slovo panu Lajdovi z Mazinabozenské a mezinarodni federace pro
svétovy mir.

Juraj Lajda

Dékuji mnohokrat. Dnes hovotime o globalizaci a vzdélani. J& si myslim, ze globalizace ma
dva aspekty, vnitini a vné&j$i. Nekteii lidé hovotii vice o vnitinich, jini o vnéjSich aspektech.
Dale si myslim, Ze vzdélani zac¢ind uz od détstvi, takZze nemizeme hovofit pouze o
univerzitach. Zatim jsme jesté nehovoftili o vzdélavani charakteru. Nas skolsky systém je
ptili§ zaloZen na zaleZitostech technologické povahy. Nakolik se ale zaméfujeme na
vzdelavani charakteru? Z tohoto hlediska hraje nesmirné€ dilezitou roli rodina. Méli bychom
vzdélavat lidi pro obcanskou spolecnost. Chei fici, Ze potfebujeme vzdélavat charakter a
zdUraznit roli rodiny. Jestli mé byt globaliza¢ni proces uspésny, pak potiebujeme néjaké
spole¢né hodnoty. Ma otazka zni: Jaké jsou to hodnoty? Jak miZeme nalézt tyto spolecné
nebo univerzalni hodnoty?

Hazel Henderson
A ted’ pan Ohnutek, ktery bude mluvit cesky.

Jifi Ohnutek

Rad bych odpovédél na otazku co je tieba ucit a jak to ucit. Pfedevsim je tfeba ucit ekologii.
Je to interdisciplinarni nauka, kterou by méli ucit ti, ktefi ji rozumi. Takovych lidi je zatim
skute¢né velmi malo. Patfi mezi n€ naptiklad profesor Meadows, autor publikace "Piekroceni
mezi" a dal$i lidé. M¢li bychom se ucit také ptimo od pfirody, nebot’ jsme kromé jiného téz
zivoCichové a stddovy druh. Bez respektu k piirod¢ prosté neni mozné najit odpovédi na nase
otazky. D&kuji Vam.

Hazel Henderson
Heather McDougallova, studentka ze Spojenych stata.

Heather McDougalova

Chci jen vznést otazku, jestli vzdélani miZe mit néjaky dopad a déle se s vami chei podélit o
anekdotu, které¢ vdm mozna vnukne myslenku, Ze ano. KdyZ jsem zacala navstévovat
univerzitu, chodila jsem tam, abych ziskala kus papiru, ktery mi umozni sehnat dobfte
placenou préci. Zatimco jsem chodila na univerzitu, potkala jsem profesora, ktery me podnitil,
abych zacala pfemyslet o filozofii, o Platonovi a o vystoupeni z jeskyné. To mé motivovalo,
abych radikaln¢ zménila sviij zivot. Nyni studuji, abych ziskala titul PhD a stala se
profesorkou a abych mohla provozovat nevydéle¢nou organizaci pro ostatni studenty. Chci
fici, Ze kdesi venku jsou lidé, ktefi jen potiebuji dostat ptilezitost, a ja vyzyvam zde ptitomné
ucitele, aby si uvédomili a v§tipili si, Ze, jak fik4 prezident Havel, cokoli délate neovliviluje
pouze vas, ale 1 vSechny ostatni.



Hazel Henderson
Nyni prosim studenta z Amsterodamu, pana Kamphuijse.

Jesse Kamphuijs

De¢kuji. Jsem student filozofie z Amsterodamu, mé jméno je Jesse Kamphuijs a zucastnil jsem
se Studentského fora v roce 1999. Ma otazka na pana Singha se tyka jeho pozndmky o
vychové k nenavisti. Mé€li bychom si uvédomit, Ze nenavist ma svij vlastni pramysl, vale¢ny
pramysl, ktery je pro nékteré zemée ekonomicky velmi ziskovy. Prispiva k hospodaiskému
ristu v mnoha zapadnich a rozvojovych zemich. Vzdélani jako soucast vyuky tvoreni spise
nez ni¢eni bude podporovat dalsi rozvoj vzdelani.

Hazel Henderson
Vase poznamka byla velice dobra. Slovo ma pan Merry ze Studentského fora.

Peter Merry

Dé&kuji. Pomédham na Foru 2000 a zejména také pfti tréninkovych kurzech decentralizovanych
¢innosti. Jedna se o projekty, v nichz studenti dostanou moznost pfipravit, zavést do praxe a
vyhodnotit projekty v komunité, takze ziskaji velice konkrétni vysledky. Rad bych se vratil k
Ranjeevove otazce, ktera znéla: Je tu vzdélani proto, aby ptetvotilo systém, nebo ma
vzdélavat lidi, aby se sami do jeho ptetvaieni zapojili? Myslim, ze nejdiive musime pochopit,
kde se systém v soucasnosti nachazi, abychom ho mohli pfetvotit. Domnivam se, Ze systém
musi spocivat v srdci nového piistupu ke vzdélavani, ktery je potieba zavést. Jedna se o velice
komplexni pristup, o némz je t€zké diskutovat, jelikoz vse je vzajemné propojeno.

Profesor Howard Williamson tekl, Ze je nutné ucit lidi, aby byli schopni ¢ist situaci. Tohoto
konceptu se tykaji dvé dileZité véci. Jednou z nich je rozvinuti takového souboru hodnot,
diky kterému budeme schopni pométovat a hodnotit nase zkusenosti. Druhou je kriticka
schopnost uvyknout takovému zptisobu uvazovani, abychom se dokdzali zapojit a rozhodovat.
Klicové je jit az za autority a jistoty, o nichz se zminil Lukas ve svém piispévku na
Studentském foru. Tradicni zptsob, jak véda nahliZi na véci, je jejich redukovani. Omezujeme
véci na jejich ¢asti, misto abychom sledovali vzdjemné vztahy mezi nimi. Novy pfistup musi
opustit tuto potiebu jistoty. Pravé toto a dale urovent multikulturalismu budou spravné,
protoze se vypotadaji se stereotypy a predsudky. Toto jsou dobré podminky pro obcanstvi.
Proto museji mit lidé kritickou schopnost zachazet s velkym mnozstvim informaci, které jsou
k dispozici. Tento pfistup ke vzdélani bude mit moralni aspekt jak zachazet s multikulturni
spolecnosti a jak se do ni zapojit a ndm poskytne néco, co pozaduje byznys v podminkéch
informacni a znalostmi vybavené spolecnosti. Nejedna se o protichtidné skute¢nosti, ale o
vzajemné se dopliujici skute€nosti. Takovy dopad mize mit, podle mé&, vzdélani na
globalizaci. Howard Williamson také zminil, Ze se musi zménit role ulitele z ,,mytické
postavy na jevisti na priitvodce po naSem boku".

Hazel Henderson

Znovu jste nas vratil k otdzce, kterd se objevuje po cely den. Kolik vzdélani se odehrava na
univerzitach a ve vSech ostatnich vzdélavacich mistech? Vetejné vzdélavani, politické
vzdélavani, televizni, Casto zneuZivané vzdélavani a dalsi typy. Dékuji, Ze jste nas piivedl
opét k Sir§Simu pohledu na véc.

Ted’ ma prostor slecna Kjellsenova ze Studentského fora 2000.

Karina Birkeland Kjellsenova



Ptijde mi trochu podivné, Ze tu hovofime o nerovnostech ve svéte, které narlstaji nesmirné
rychle. Propast mezi bohatymi a chudymi se rychle zvétSuje a to je smutné. Dale si
neuvédomujeme, Ze to, co se déje na globalni Girovni, je pouze reflexi naSeho chovani jednoho
vic¢i druhému na intimni arovni. Zda se, ze je v poradku mit vyhodu pted ostatnimi lidmi. V
mnoha kulturach je to spravné. Krok vpied pro mé ego ospravedliuje Slapani po ostatnich.
Pokud toto bude v poradku v ramci kultur, bude to pokracovat po celém svété. Vzdélani ma
dopad na nas zivot. Cokoli dnes délam, jsem se naucila v matetské Skole, na zékladni Skole a
na univerzitich. Ma to na mé vliv. Myslim si, Ze je tfeba mit to neustale na védomi. Dékuji.

Hazel Henderson
Tyto otazky jsou velmi obtizné. Neméme zadné nabidky komentait od naseho stolu. Paklize
ne, odkazi na nase klicové fecniky. Ano, dobra, pokracujte.

Prispévek ze salu

Musim zdtiraznit potencial neformalniho vzdélavani. Beru pfi tom v potaz, ze mnoho lidi
vyslo ze Skoly nebo chodilo do Skoly pied Ctyficeti lety. Existuje tolik lidi, ktefi potfebuji byt
nove vzdélani, aby bylo mozno pieklenout propast mezi bohatymi a chudymi. Chcei poukazat
na Mezinarodni asociaci mést vzdélavani, kterd vidi mésto jako prostor pro vzdélavani a které
zapojuje vudci osobnosti spolecenstvi starosty a zakladni organizace do vzdélavani pro
obcanstvi a pro mir. Chtél bych zdiiraznit tento potencial pro ty, ktefi nemaji pfistup na
univerzity a Skoly, ale ptesto se potiebuji vzdélavat, aby mohli Zit s ostatnimi.Vidim propast
mezi bohatymi a chudymi, ale kdyz se podivate na mnoho velkomést, kde existuje bohaté
centrum obklopené slumy, vidime, ze lidé neptichazeji do styku s jinymi lidmi zijicimi o par
kilometrt dale i kdyz mozna maji pratele na Internetu. J& méam kuptikladu mnoho ptatel v
Patizi, ale mam problém kontaktovat se s lidmi Zijicimi ve slumu nedaleko mého domu.
Domnivam se, Ze velkomeésta a vetfejnd sféra, jako kuptikladu namésti, divadla a muzea by
mohly byt misty, kde se bude rozvijet vice lokalni ob&anstvi.

Hazel Henderson
Nyni ma slovo nés pfitel z Portugalska.

Ptispévek ze salu

Maém dva kratké komentaie. Prvni se tykd komentéaiti profesora Maxe Neefa o strachu z
budoucnosti pokud jde o védu. Loni vysla velice zajimava kniha publikujici vysledky jisté
konference v Italii. Jeden z Gcastnik fekl, Ze existuji dvé hlavni rizika - jaderné riziko a
genetické riziko. Vystraznym signalem jaderného rizika byl Cernobyl. Rekl, Ze lze odekavat
podobny Cernobyl i v genetice, biotechnologické oblasti.

Moje druha poznamka se tyka bodu zminéného v Colmové prezentaci, kde fekl, Ze musime
odmitnout determinismus. Naprosto s nim souhlasim. Pfechazime ze svéta deterministickych
zékontli do svéta moznosti a pravdépodobnosti. Plati to jak ve fyzice a biologii, tak 1 ve
spolecenskych védach. Ve spolecnosti, v niz se déje piechod od determinismu k moznostech a
pravdépodobnostem, vzriista role jednotlivce a my mame moZznost vzajemné interakce. Jak
zde bylo zminéno v pfipadé Pakistanu, miize byt interakce jak v dobrém tak i ve Spatném
sméru. KdyZ zvySime miru vzdélani populace, kdyz vice rozsifime zdkladni hodnoty, mizeme
se, myslim, vydat spravnym smérem.

Hazel Henderson



De¢kuji za Vas komentéi. Ted pozddam Jeho kralovskou Vysost El Hassana bin Talala o jeho
dodate¢né poznamky a pak pozvu doktora van Ginkela.

El Hassan bin Talal

Ja bych se jen rad vratil k Manfredu Max-Neefovi, ktery fekl, ze je ptili§ mnoho vysvétlovani
a popisovani a ptilis malo osviceni a porozuméni, Ze jsme vSichni détmi jednoho a téhoz
osviceni. Alespon muj ucitel fikal, kdyz jsem studoval teologii, ze my vSichni jsme détmi
téhoz osviceni. Osviceni na Zapad¢ zacalo kolem roku 1700. Pokud jde o globalizaci,
tichomotsky obchod existuje mezi Marokem, Indii a Indonésii uz 600 let. Pak jednoho dne
Vasco da Gama piijel na pobifezi Malabaru a fekl pacifickému tichomoiskému dzinistickému
krali: ,,Vyzeite Araby, nebo Vas zabiji" (a ti Arabové byli zidé, kiestané a muslimové) a
dzinisticky kral odpovédél: ,,Co to je - zabiji?"

Myslim si tedy, Ze stoji za to uvédomit si, ze civiliza¢ni obchod neni nova véc a Ze tento
koncept mize byt znovu oziven. Dale bych se chtél zminit o slovu dialog. Mnoho bylo feceno
o dialogu ve vzdélavani. Véite mi, ze ve Skolach v celém naSem rozlehlém regionu neni
kladen viibec Zadny diraz na dialog, ve skute¢nosti neni ani tolerovan. Jednou jsem byl v
Indonésii a setkal jsem se se zastupci Irian Jaya, Ambon, Ache a Timoru a fekl jsem: "Vy jste
otroci spolecnosti a my jsme otroci otroki, jak mizeme dosdhnout smitlivého rozhovoru?"
Cestovali jsme se Svétovou konferenci o naboZenstvi a miru, G€astnili se ji nejen kardinal a
ptredni zastupci komunity, buddhisté a muslimové, ale také pozitivisté, mladi muzi a Zeny
podobné jako studentsti predéci tady, ktefi by za smifeni polozili hlavu na $palek.

Oni zkratka tikaji, Ze po Ctyficeti letech stanného prava nejsme zvykli vést dialog. ,,Vzdy
jsme proti né¢emu pracovali, dejte nam tedy néco, pro co bychom mohli pracovat". To samé
jsem slySel v Sowetu, kde lidé fikali: ,,Vzdy jsme pracovali proti apartheidu, nyni pracujeme
proti xenofobii. My chceme pracovat pro néco pozitivniho." Chtél bych zdlraznit, ze
vzdélavaci proces je nesmirné dilezity a ze profil metodologie Erasmus stoji za shlédnuti a za
to, abychom se z n¢j poucili. Jeden duchovni tu nadnesl otdzku, jaké hodnoty sdilime. Chtél
bych shrnout prohlaseni Svétového naboZzenského parlamentu, Ze pro Novy svétovy fad
potiebujeme také novou svétovou etiku jako zéklad. S kazdou lidskou bytosti musi byt
zachéazeno lidsky. Hovotfime o bohatych a chudych, ale nejde tu jen o penize, jde také o
kvalitu Zivota. Jde také o toleranci, respekt k lidskému Zivotu, spravedlnosti, rovnosti a
plodnosti.

Réd bych odkézal na naseho kolegu z nasi indonéské navstévy, Leonarda Swidlera z Temple
University ve Philadelphii, ktery prohlaSoval, Ze vSeobecna prava a povinnosti lidské bytosti
zahrnuji svobodu rozvijet sebe sama. Dale bych odkazal na zastupce studentli tvrzenim, Ze
toto pravo kazdeé lidske bytosti rozvijet své schopnosti volbou hodnot je pfedpokladem eticke
zodpovédnosti.

S kazdou lidskou bytosti se musi zachazet s védomim jeji skute¢né hodnoty a ne jako s
pouhym predmétem. Mame desitky tisic absolventli a kdyz se jich zeptate, jestli maji praci
deset nebo dvanact let po absolutoriu, smutné odpovidaji, Ze pfijmou pouze praci odpovidajici
jejich spolecenskému postaveni. Je velmi snadné fici, ze bychom je méli presveédcit, aby
recyklovali své schopnosti. Loni jsem se v Quebecku zucastnil prvniho setkani
polytechnickych a spolecenskoveédnich univerzit. Bylo to poprvé, co se tato Siroka kriticka
spolecenstvi mladych lidi skutecné zapojila do Siroké vzdelavaci zakladny. Nechci mnoho
hovofit o zodpové&dnostech, ale jednou z nich je zcela jisté laska k bliznimu, jiz jsem rozhodné
nepocitoval na Balkang. Kdyz jsme loni v listopadu hovofili o usmifeni - byli jsme na setkani



katolikti, ortodoxnich, zidi a muslimi - zastupce muslimi fekl néco, co je dulezité pro toto
setkani: ,, Vzpomeiite na Noemovo poslani. Noe zbudoval Archu na zachranu lidstva,
muzeme i my zbudovat Archu na zachranu nasi spole¢né lidskosti?"

Dale bych chtél tici, Zze kdyz se divime na univerzalni solidaritu a efektivni socidlni politiku,
pak je tu obsazena vychova k rovnosti, konkurenceschopnosti a ob¢anstvi. Také je tim
chapéano bemeno, které kazdy z nas nese. Padla otazka, pro¢ existuje neptatelstvi mezi
Izraelci a Palestinci. Je pri¢inou nabozenstvi, nacionalismus nebo hledani rovnosti?
Pravdépodobné vsechno dohromady. Mozné kdyby existoval cit pro sdileni ve vychové k
rovnosti, konkurenceschopnosti a obCanstvi, pak by v mysli kazdého panoval urcity klid.

Byla mi polozena otazka tykajici se postaveni mensin. V nasi Casti svéta kardinal bolonisky
nedavno prohlasil, ze Italie by méla uzaviit mesity, dokud muslimské zemé nebudou
respektovat prava kiest'ani. Ve vsi tcté bych chtél fici tomuto gentlemanovi, ze kiestanstvi
pfislo do naSich kon¢in davno pfedtim, nez dorazilo do Italie. Také bych chtél fict, Ze mame
Ctrnéct typl kiest'anského vyznani. Kdyz mluvite o Arabech, neztotoziiujte je vSechny s
muslimy. Kdyz chei pochopit piivod kiestanstvi, myslim si, ze je nutné si uvédomit, ze je ze
znacné Casti tvofeno piedivem nasi spolecnosti. Co se tyce minorit, nesmime zapomenout, ze
vysoky komisai OSN pro uprchliky se stara o 21.5 milionu uprchliktl. Ve svété existuje
Sedesat miliond bezdomovct a tii sta miliont uprchlikii z ekologickych divoda. Pokud je
povazujete za menSinu, pak se jedna o docela velkou mensinu.

Kdyz jsem prijal uprchliky z Kosovaru na bulharsko-turecké hranici a zeptal se jich, co dé€laji,
odpovédéli mi: ,,Albanské ucebnice". Kdyz jsem se s nimi setkal v Novém Brunswicku v
Kanadg¢, fekli mi totéz. Nikdo si neuvédomuje lidsky dopad valky. Dama z UNESCO hovotila
o efektu konfliktu. V dobé konfliktu mezi Irdkem a Kuvajtem naSe mald zem¢ ¢itajici pét
miliont obyvatel pfijala tfi sta tisic uprchlikti. Museli jsme se odklonit od dvouproudého
vzdélavaciho systému a ptizpiisobit ho lidem sedicim ve Skolnich ttidach. To samé se déje po
celém svéte. Nikdo si naptiklad neuvédomuje efekty vzdélani a ekologické souvislosti.

Jak chceme doufat, Ze budeme pit vodu bez regionalniho aménagement de territoires? Padla
zminka o zbranich hromadného niceni a o odvracené strané védy, ale co se tyce vody, 82%
dostupnych vodnich zdrojii v zapadni Asii pochézi ze sousednich zemi. Bez regionalniho
vnimani si 1ze jen t€Zko predstavit néjaky pokrok. Hovofim s pocitem sucha na jazyku,
protoze v nasem regionu zije 4,5% svétové populace, ale je tu jen 0.62% zdrojui pitné vody. V
arabské oblasti je podil vody na obyvatele 1026 m3 , zatimco celosvétové €islo je 7140 m3 .
Vracim se zpét k tak dalezitému nadnarodnimu zplisobu mysleni. Mize se vzdélani stat
nadndrodnim pfedtim, nez se stane globalnim? Jak rozvijime tento diileZity celek nejen vody a
ropy, ale celého Zivotniho prostfedi? Jak nachazime lidska fesSeni pro lidské problémy?

Hazel Henderson
Nyni poprosim profesora van Ginkela, aby uzaviel diskusi svym komentafem.

Hans van Ginkel

Nejprve mi dovolte, abych se zaméfil na vzajemny vztah vzdelani a globalizace. Jiz o ném
bylo feceno mnoho, i kdyZ si myslim, Ze nepfili§ piesné. Role globalizace ve vzdélani je
piedevsim ve zvétSeni ptilezitosti pro vzdélani, aby skute¢né bylo vzd€lanim na vysoké
urovni, ve shromazd’ovani znalosti z celého svéta prostiednictvim vytvareni siti a v distribuci
informaci mezi riznymi zemémi a univerzitami. Domnivam se, Ze spoluprace mezi
univerzitami po celém svéte je néco, o¢ bychom meéli usilovat. Ptili§ mnoho univerzit sleduje



pouze dvé linie - bud’to spolupraci jen v ramci vlastniho regionu nebo spolupraci s
univerzitami v jinych regionech jako souc¢ast zahrani¢nich studijnich programti. Chybi vSak
spole¢né aktivity ke zlepSeni kvality na obou stranach. Zkracujici se vzdalenosti a naristajici
interakce daly vzdé€lani lepsi Sanci.

vvvvvv

Globalizace zna¢n¢ ovlivnila politickou a ekonomickou sféru. Kdyz se vsak diskutuje o
opacnych trendech, globalizaci a lokalizaci, mnoho spolecenskych a kulturnich efekti probiha
smérem k lokalizaci, zatimco politické a ekonomické efekty smérem ke globalizaci. Je dosti
slozité spojit tyto dva procesy do harmonického celku. Ve vzdélavani by tudiz méla byt snaha
naucit se néco o druhych. Néco takového jiz existuje v zdkladnim a stfednim Skolstvi, ale
zacit by se mélo uz od predskolniho véku, méli bychom se naucit divat se ven na ostatni.

V politické a ekonomické oblasti globalizace si vS§ak mnozi neuvédomuji, Ze ekonomika je
systém vytvoreny ¢lovékem. Mnozi povazuji ekonomicky systém a jeho stavajici vystupy za
ptirodni katastrofu. Nikdo si neuvédomuje, Ze staci pozménit par pravidel hry, abychom
priméli cely systém k jinému fungovani. Zde si myslim, ze by vzdélani mélo umoznit lidem
pfemyslet o tom, jak jsou véci organizovany a jak by mély byt organizovany. Takto by
globalizace mohla ziskat lidskou tvar.

Tyto znalosti a informace by mély byt rozsifeny nejen na univerzity, ale také do bézného
zivota. Myslim, Ze bychom se také m¢li mit na pozoru, abychom nesrovnavali vzdélavani s
vys§im vzdélavanim. Kdyz vezmeme v potaz spolecenské a kulturni aspekty, potiebu
porozumét druhym stejné tak jako globalizaci a celému systému, pak miizeme hovofit o
vzdélavani k demokracii, protoze lidé, kteti byli vzdélani, jsou obcané vybaveni k tomu, aby
mohli ovlivitovat vysledky politickych procesit v demokracii. Mnoho lidi skonéi u
technickych véd, protoze ty davaji jistotu, ze diky takovému typu vzdélani budou schopni
délat to ¢i ono. Nepieceniujme je vSak. Vime o mnoha vynikajicich materialech a postupech
vyvinutych inzenyry, které se nakonec ukazaly byt zna¢né negativnimi. Staci si vzpomenout
na azbest, ktery byl dlouho povaZovan za nejlepsi material, jaky si mizete pfat. Dnes nevime,
jak se ho zbavit. Existuje spousta ptipadii, kdy jsme trpéli nepatficnou jistotou, co se tyce
pfirodnich a technickych véd. Spolecenské védy mifi na pohyblivy cil. Tuto skute€nost si jen
malo uvédomujeme - zejména pokud jde o snahy zamifit na pohyblivy cil a rozpoznat hnaci
sily stojici za zménami cile. Musime tedy prebudovat spoleCenské védy, abychom se mohli
fadné zabyvat spoleCenskymi problémy. Jak pravil profesor Neef, neni to jen o popisovani a
vysvétlovani, ale také o pochopeni a o uvédomovani si. Mnoho véd pfispiva k uvédomovani
si a pochopeni a pomaha tak lidem Cinit rozhodnuti ve svém Zivoté. Myslenka, Ze I1ze
uvazovat o védach a univerzitach jako o zdrojich pfesnych odpovédi, je pravdépodobné
Spatnd. V nasledujicich letech vSak miZeme udélat mnoho pro zlepSeni.

Dale bych chtél pohovofit o mystifikaci tykajici se multikulturnich spole¢nosti. D4 se hovofit
o multikulturni spole¢nosti v zemi, kde zdkony jsou vytiStény pouze v narodnim jazyce?
Ruzné skupiny mohou mit vlastni Skoly ve vlastnim jazyce, ale ocekavaji takeé, ze ziska;ji
nejvyssi pozici ve spolecnosti. Néco takového nemtize existovat. Déti ze tieti generace by
piirozené mély védét o svych kofenech, o pivodu své rodiny atd., ale vzdy se budou muset
prizptisobovat spolec¢nosti, pokud spolecnost nebude ochotna zménit své zvyky a mit své
oficialni deniky ve vice jazycich. Ti, kdo maji vyhodu multikulturni spole¢nosti, maji sklon
stfilet se do nohy, kdyz Zadaji o nejriznéjsi multikulturni ptileZitosti v dané zemi. Mistni
situace je analogii svéta tvofeného mnoha rozlicnym kulturami. Lidé pochéazeji z
nejruznéjsich prostiedi, maji rizné kultury, riznym zptsobem se Ucastni politickych procest,



ale na sklonku dne stejn¢ musi zit pospolu at’ uz v jedné zemi, jednom regionu, a kone¢n¢, v
jednom svéte.

Chtél bych odpovédet na komentaf pana Singha o tom, co by méla délat Univerzita Spojenych
narodii. Délame spoustu véci. Naptiklad za dva tydny budeme mit konferenci o globalni etice,
kde se dotkneme téchto otazek o spolecnych lidskych hodnotach - specificnosti a
univerzalnosti hodnot v mnoha rozli¢nych praktickych tématech - nejen ve vztahu k
biotechnologii, ale také s ohledem na mezinarodni vztahy. Nehovotime dostate¢né ¢asto o
spole¢nych hodnotach na poli mezinarodnich vztahi. Déle v dialogu civilizaci opravdu jdeme
do hloubky, co se ty¢e podpory dialogu a vzajemného porozuméni riiznych civilizaci.
Myslim, Ze princ Hassan mél celkem pravdu, kdyz fikal, Ze mnohdy nejsme dostatecné
vzdélani pro dialog. Dosel jsem k zavéru, ze vétSina z nés byla vzdélana pro diskusi a diskuse
je o argumentech, protiargumentech, prosazovani argumentd, zatimco dialog neni o

mluveni, pokud opravdu chcete druhého pochopit. Dnes rano padla zminka o lidském
méftitku. TotézZ se tykd pochopeni riznych civilizaci. Vzdélani mnoha z nés se tykalo studia a
pochopeni vlastni civilizace, ale studium a pochopeni jinych civilizaci predstavuje odlisSny
zpusob pohledu na svét. Budouci ob¢an svéta opravdu bude potiebovat védét vice o odlisnych
civilizacich. Abychom to dokézali, bude nutné divat se t€snéji na cely vztah vzdélani a
dialogu mezi civilizacemi, na vztah védy a dialogu mezi civilizacemi, na etické stranky
dialogu mezi civilizacemi, na komunikace, média atd. T€chto polozek je celkem dlouhy
seznam, mozna se jimi na n€které piisti konferenci budeme moci zabyvat.

Hazel Henderson

Myslim, Ze to bylo dobré zakonc¢eni. Pomtize nam reflektovat myslenku svétové kultury
tolerance a rozmanitosti. Snad se dostaneme k zachrané rozmanitosti stejnym zpiisobem,
jakym vzajemné zachranujeme potravu, uméni a hudbu. Dékuji vS§em, predev§im nasim
dvéma vazenym fe¢nikiim.

Dopoledni zasedani 17. Fijna

Gavan Titley
Mohli by se, prosim, v§ichni posadit na sva mista, dékuji.

Vase Excelence, VaSe Vysosti, VaSe Svatosti, vazeni hosté, damy a panové, ptatelé. Citim, ze
tu dnes rano panuje zvlastni atmosféra ocekavani. Mame opét moznost diikladné se zabyvat
tématy, kterd se urcitym zplisobem dotykaji Zivoti nas vSech. Vyjimecna atmosféra je jesté
umocnéna tim, Ze se miZeme teSit na panel fe¢niki, kteti se nejen velmi zajimaji o nase
témata, ale také k nim zna¢né pfispivaji.

Je ztejmé, Ze globalni proces neni nic nového ve vztahu k nabozenskym tradicim a zjevné se
podilel na vytvareni prostiedi do podoby, jakou zndme dnes. Globalizace jakozto komplexni
soubor procest, které toto Forum podrobné€ zkouma4, vSak pted nas klade nové vyzvy jak ve
zcela specifickych, tak 1 v globalnich podobach. Nyni bych chtél pozvat Tomase Halika,
profesora Karlovy univerzity a prezidenta Ceské kiestanské akademie, aby prednesl néktera
klicova témata, kterd byla vybrana Forem 2000 pro tento jedinecny panel.



Tomas Halik

Kdyby byl proces globalizace ptfedstavovan pouze prekonavanim ekonomickych a politickych
hranic a kdyby neoteviral Zadny prostor pro sdileni kultur a duchovnich hodnot, vedl by ke
studenému a nebezpeénému svétu. Ukolem Fora 2000 je zdiraznit vzajemnou zavislost
politiky, hospodafstvi, etiky a spirituality. Dnes se nd$ zajem zamétuje na nabozenstvi, etiku a
spiritualitu. Globalizace se dotykd nabozenstvi v mnoha ohledech tim, jak se jednotlivé
nabozenské skupiny dostavaji do tésnéjsiho kontaktu. Otevira se Siroky rdmec moznosti, pies
dramatické konflikty k dialogu a ke sjednoceni. Clenové odlisnych nabozenstvi, ktefi Ziji v
nabozensky pluralistickych spole¢nostech, jsou nuceni hloubéji ptemyslet o své vite kviili
sob¢ samotnym a kviili vztahu k ostatnim. Mohou se rozhodnout uzavfit svou dusi pied
okolnim svétem, odmitnout ho a démonizovat jej.

Zda se, ze spolecenska role ndbozenstvi se meéni. Nabozenstvi se stdvd, mozna vice nez kdy
driv, dilezitym nositelem identity jednotlivych spoleCenskych a kulturnich skupin. V dobé,
kdy se n€které narody a ncktera etnika siln€ obavaji o udrzeni své identity, se nabozenstvi
muze stat nastrojem individualniho nacionalistického a spolecenského zajmu nebo muize
stavét mosty usmifeni a porozuméni pies hranice narodd, statd a kulturnich okruhd.

Nabozenstvi mize byt inspiraci pro vytvoreni pravidel vzajemnych vztahii uvnitt globalni
vesnice, jako tfeba pro mezinarodni pravo nebo otazky tykajici se etiky ve véd¢ a pro postupy
k ovladnuti ptirodnich sil. Pfedstavuje schiidnou cestu pro hledani spole¢nych zakladi v
rozdilnych tradicich.

Zacneme dvéma oblastmi otazek. Klade tato epocha nové tkoly pro nabozenstvi? Je spravné
tvrdit, Ze postmoderni spole¢nost je také spolecnosti post-sekularni? Jak se v soucasnosti méni
spolecenska role ndboZenstvi? Objevuji se nové aspekty nabozenstvi s tim, jak jiné mizi?
Jakou citi nasi zastupci zodpovédnost za svét? Predpoklada se, ze nabozenstvi bude ménit
tento svet pouze prostiednictvim povzbuzovani ke zméné mysli a dusi lidi podobné, jako
n¢které orientalni tradice? Je integralni soucasti viry také pfima ucast na zmeénach
spolec¢enskych, hospodaiskych a politickych struktur a podminek? Patii solidarita, boj za
spravedlnost, lidska prava a péce o povahovou integritu k hodnotam, se kterymi mohou
souhlasit hlavni svétové nabozenské proudy?

Tématem odpoledniho setkani jsou spiritudlni a etické zaklady globalni civilizace. Jak mohou
individudlni nabozenské tradice ptispéet k zakladiim globalni civilizace? M4 tato rodici se
civilizace uz n¢jaké urcité a mozna podvédomé moralni a duchovni hodnoty a
charakteristiky? Existuje potfeba nebo moznost vytvofit spiritudlni a etickou zdkladnu pro
novou civilizaci? Vznikne néco takového samo od sebe nebo je potieba tomu pomoci? Je
mozné fici, Ze narozdil od velké divergence v oblasti doktriny, existuji analogie a shodné
body na poli etiky a spiritudlni praxe? Jakym zplsobem lze ptedat spiritualni odkaz
minulosti? Jsme v soucasnosti konfrontovani s takovymi spiritudlnimi a etickymi problémy,
pro které se ndm nedafi nalézat feSeni v jiZ existujicich tradicich? Otéazek je spousta. Jsem
hluboce ptesvédcen, ze je jich dost pro jeden den nasi konference a mozna dost 1 pro pfisti
stoleti.

Gavan Titley

Je pro m& nesmirnou cti, Zze mohu uvést nékoho, kdo nepotiebuje vilbec Zadné predstavovani.
Prvni klicovou fec ptednese Jeho Svatost Dalajlama, nejvyssi svétsky i duchovni viidce
Tibetu a nositel Nobelovy ceny miru.



Dalai Lama

Bratfi a sestry,

Je pro mne velkou cti, Ze madm moznost dnes tu s vami byt a hovofit. Nékteré z vas zndm uz
1éta a povazuji vas za svém ucitele, protoze jsem se od vas mnoho dozveédél. Jsem také trochu
nervozni, protoze moje anglictina neni pfili§ dobra. Rad bych vyjadfil svij vdek Foru 2000 za
zorganizovani tohoto setkani.

V podstaté vSechny bytosti, které maji pocit byti, nejen pocit Zivota, ale také pocit radosti a
strasti, bytosti které pocit'uji potéSeni ¢i bolest a maji schopnost si pamatovat, ty vSechny maji
spole¢nou jednu véc - pocit svého vlastniho ja.VSechny maji jedno spolecné - touhu pocitovat
radost a vyhybat se bolesti. V tomto ohledu my, lidské bytosti, nejsme pfilis odlisni od
ostatnich savcu. Jediny rozdil je podle mého v sile mysleni, v inteligenci. Proto spokojenost,
kterou hleddme, neni zaloZena pouze na smyslové, fyzikalni bazi, tu sdilime s ostatnimi
zvitaty - jidlo, sex. Nékteré obavy a znepokojeni v nasich myslich nepochazeji ze smyslovych
nebo fyzickych bolesti, ale z inteligence.

Vérim, ze lidské potieby nejsou uspokojovany pouze materidlnim pohodlim, hmotnymi
statky, ale také na mentdlni Grovni se potfebujeme vyhybat bolestem a problémiim, abychom
ziskali klid mysli. K pfekonani ur¢itého pocitu nestésti na mentalni urovni potfebujeme také
tiSici prostfedek na mentalni irovni. Kupftikladu osoba, ktera ma rozboufenou mysl, ji nemutze
utiSit materialnim pohodlim. I kdyz mé penize, mozna je i milionaf, mozna ma i néjaké
ptatele. Ti vSak mohou byt pratelé spise jeho penéz nez jeho opravdovi ptatelé. Materialni
pohodli ho nevyléci. Naproti tomu osoba s klidem a mirem v dusi, sebedtivérou, dokéaze
piekonat i fyzickou bolest. To dokazuje, Ze mentéalni rovina je nadfazena fyzické. Penize a
hmotné statky si jednoduse neporadi s dusevnimi problémy.

I kdyz je moje zkuSenost se zapadni spole¢nosti omezend, kdyz se setkam se svymi prateli z
Ameriky nebo Evropy, kteti maji vSechny hmotné statky a materialni bohatstvi, tak po
pozdravu si mtizete vyslechnout spoustu stiznosti a uvidite neklid v jejich mysli. Nedostatek
pocitu bezpeci, pochybnosti a strach dokazuji, ze materidlni zajiSténi neni samo o sobé
odpovédi pro lidstvo. Z buddhistického uhlu pohledu Ize tento neklid mysli nazvat
postizenymi city. Nékteré emoce jsou dobré pro sebedivéru a vnitini silu, ostatni jsou vSak
nesmirné Skodlivé pro klid mysli. Kdyz jsme vystaveni témto emocim, tak ¢asto mohou
zpisobit problémy se zaZivanim a spankem a pfipadné i mohou zpiisobit fyzické problémy.
Emoce jsou tedy velice dulezitou soucasti naseho zivota.

Musime tedy tyto emoce ovladnout, ne ale drogami, alkoholem ¢i injekcemi. Kdyby snad
védci dokézali odejmout ¢ast mozku, bylo by to docela uzite¢né! Pak bychom neméli zadné
pocity. Bylo by to ale velice nestastné feSeni a my bychom byli jako roboti. S emocemi je to
ostatn¢ jako se v§im v ptirodé¢, 1 zde existuji protichtidné sily. Chceme-li omezit jednu silu,
jednu litost, musime zvétsit jinou. Pak se prvni automaticky zmensi.

Ve svété€ emoci se vyskytuje mnoho protimluv - laska a laskavost oproti nenavisti. Vice lasky
a laskavosti redukuje nenavist a naopak. Jde o protichiidné sily. Musime najit zptisoby a
prostiedky na omezeni protipoll riznych emoci. Musime védét, jak na které emoce jit. Emoce
jako tfeba nenavist, Zarlivost a podeziravost jsou niciteli klidu nasi mysli a naSeho Stésti. Jsou
to opravdovi nepfatelé mezi nami. Protichtidnou emoci k nim jsou laska a laskavost. Citim, ze
lidska laskavost, smysl pro zodpovédnost a spolecnost jsou ur€itym druhem spirituality. S
nimi nepotiebujete viru v ndbozenském slova smyslu. Dokonce jesté kdyz jsme byli v mat¢iné
1ing, dokézali jsme rozpoznat hlas nasi maminky, coZ dokazuje, Ze 1 nenarozené dité¢ ma
smysl pro intimnost. Je tedy dulezité mit zalibeni a prokazovat je od poceti do smrti. Ro¢ni



Vot wiw

vetici nebo neverici, toto jsou zakladni hodnoty pro tento zivot a ne pouze pro Zivot posmrtny.
Tyto hodnoty piindseji klid mysli.

I pres globalizaci a zmény ve svéte jsme porad jeste lidskymi bytostmi a i pies pokroky v
technologiich nejsme jejich otroky. Myslim si, Ze lidské hodnoty by mély byt nad
technologiemi. Toto nazyvam svétskou etikou. Potfebujeme urcity druh spirituality, abychom
naplnili stésti. KdyZ se jednotlivec stane $t'astnéjSim a klidnéjSim, pak i jeho rodina se stane
Stastnéj$i a vice naplnénd mirem. Prave tak se muize lidské spolecnost preménit.

Myslim si, ze je nezbytné zdiirazitovat prostiednictvim vzdélani, médii a uméni dilezitost byti
Stastnym. Citim, Ze lidské hodnoty jsou malo podporovany. Nékteii lidé si mysli, Ze svétska
etika je odmitnutim nabozenstvi. V Indii je tolik ndbozenstvi, Ze nemohou dat do Gstavy jen
jedno. Musi respektovat vSechna nabozenstvi a neprosazovat jen jedno. Pro $t'astnéjsi
budoucnost potiebujeme méné nésili, vice harmonie, vzajemné poméahani jeden druhému a
udrzovani lidskych hodnot. Pti tom mohou hrét dilezitou roli rizné tradice. I pfes rizné
filozofie vSechny smétuji k soucitu, lasce, odpusténi, spokojenosti a sebe-discipling. Kdyz se
budeme nezaujaté ucit o tradicich druhych, pak uvidime, ze kazda tradice ma ten samy
potencial. Riznorodost filozofii je pro lidstvo nezbytnd. Rozmanitost filozofii predstavuje
krasu lidské inteligence. Stejné jako riznobarevna zahrada je pfitazlivéjsi neZ jen
jednobarevna. Podobné je i svétova zahrada takto mnohem krasnéjsi. Vétim, ze az jednoho
dne ptijedou mimozemstané z jiného vesmiru, tak oceni riznorodost filosofii.

Dékuji.

Gavan Titley

Velice Vam dékuji, VaSe Svatosti. Myslim, Ze jsem si v8iml, jak vykvét tohoto rozmanitého
Fora v prib&hu Vasi fe¢i rozkvéta. Veerejsi fecnici oznacili neustdlou zménu a nejistotu jako
soucdst rozttisténého a mnohdy rozporuplného procesu globalizace. Dnes jste se s nami
podé¢lil o Vas navrh na vytvoreni vnitiniho svéta, vnitiniho zivota, ktery miize byt v rozporu s
negativnimi hodnotami, jeZ proklamuje svét lidi. Identifikujete tak zékladni lidské hodnoty a
spiritualitu bez ohledu na nabozenské tradice jako zakladnu pro dialog a, doufejme, i pro
pokrok.

Damy a panové, nas druhy dnesni klicovy fe¢nik arcibiskup Joseph Ganda, arcibiskup z Bo a
Freetownu v Sierra Leone. Biskupem byl devétadvacet let. Byl prvnim africkym biskupem
jmenovanym v Sierra Leone a domnivam se, Ze je dobfe znamy a uznavany pro svou
nekonecnou kampan proti nésili v Sierra Leone.

Archbishop Joseph Ganda

Jsem velmi §t'astny, Ze se mohu ucastnit tohoto shromazdéni vyznamnych muzi a Zen, ktefi
se sesli diky Nadaci Forum 2000. Rad bych pod¢koval panu prezidentovi, Ze ndm umoznil tak
blizké setkani. Nikdy mé ani nenapadlo, zZe bych mohl sedét tak blizko Dalajlamovi nebo si
tak otevien¢ pohovoftit s Frederikem De Klerkem.

Rano jsem si v§iml toho vzruSeni. Na mysl mi pfislo, jestli potiebujeme globalizovat
nabozenstvi. VZdyt’ uz je globalni. VSude ve svéte tvori nabozenstvi zdkladnu, na niz mizeme
stavet globalizaci. Zde neni vhodné misto pro uvadéni akademické definice globalizace. Nez
se vSak pustime do diskuse, jaké vyzvy klade svétovym ndbozenskym tradicim, musime mit

n¢jakou predstavu o tomto pojmu. Proto bych se chtél v prvni ¢asti své prezentace pokusit
nacrtnout n€které hlavni indikatory globalizace. Ty poslouzi jako pozadi pro globaliza¢ni



vyzvy. Zakon¢im pak pokusem o formulovani zékladnich otazek tykajicich se vlivu na
sveétové nabozenské tradice. Doufam, Ze se mi podafi ndsledujicimi slovy podnitit diskusi.

Globalizace ptedstavuje velice komplexni fadu procesi, které jest€¢ nemaji scholastickou
definici. Je vSak mozné ji popsat jejimi hlavnimi indikatory a néstroji, jako jsou tieba moderni
komunikac¢ni systémy, hospodafstvi s volnym trhem a nové formy geopolitiky se silnymi
ekonomickymi z4jmy. Ve druhé ¢asti se budu zabyvat dopadem globalizace na vzdélani,
kulturu a duchovni hodnoty.

Jednou z nejrychleji se rozvijejicich oblasti ovliviiujicich globalizaci jsou komunikacni
technologie, pocitace a média z druhé poloviny minulého stoleti. Diky tolika
telekomunikacnim satelitiim krouzicim okolo Zem¢ je mozna okamzitd komunikace z jedné
strany svéta na druhou. Jiné typy telekomunikacniho zatizeni vyvinutého béhem par desetileti
umoziuji rychly pfenos zprav a informaci z jedné strany zemékoule na druhou. Z Freetownu
v Sierra Leone jsem mohl sledovat postup Tigera Woodse na golfovém Sampionatu v St.
Andrew's v srpnu a Olympijské hry v Sydney, stejné tak jako pohyby na trzich atd. I nasi
pritomnosti zde napomohly moderni komunikaéni technologie. Ty vytvareji uzasnou globalni
kosmopolitni spole¢nost, jez teprve musi byt definovéna.

Hospodafstvi s volnym trhem je uzce spjato s komunikaénimi technologiemi. Nékdo tvrdi, ze
je to skutecna duse globalizace. Hospodaftstvi s volnym trhem je globalni ve svém rozsahu a
nezajimaji ho narodni, zemé&pisné, nabozenské a kulturni hranice. Urovei svétového obchodu
je mnohem vyssi, nez byvala, a zahrnuje daleko $irsi sortiment zbozi a sluzeb. Globalni trhy
pteji elektronickym penéziim, tedy penéziim existujicim pouze v digitalni podobé v
pocitacich. Diky elektronickym penéziim mohou finan¢ni instituce a jednotlivci pfesouvat
neuvéiitelnd mnozstvi kapitalu. Hodnota penéz, které mame v penézZence, se méni podle
fluktuace na finanénim trhu.

Objevuji se nové formy geopolitiky a hospodaiské politiky. MMF a Svétova banka jsou tésné
spjaty s procesem ekonomické globalizace, ktery se snazi ptizpusobit potieby tietiho svéta
tak, aby vyhovovaly surovinovym potfebam industrializovanych zemi. Kuptikladu v Africe
MMF podporuje takovy model rozvoje, ktery by mohl slouZit trhiim na severni polokouli, tim,
ze prosazuje monokulturni produkci v zemédé€lstvi. Afri¢ani jsou podporovani, aby péstovali
plodiny jako je kava, ¢aj a kakao, které oni skoro vitbec nekonzumuji a dovazeji potom
zékladni potraviny. Zatimco MMF a Svétova banka zajist'uji tok surovin do
industrializovanych zemi, ti druzi se snazi sami prosadit na svétovych trzich.

Jednim z negativnich vedlejSich efektl globalizace svétového hospodafstvi je uvrzeni vétsi
¢asti svétove populace do chudoby. Denné jsou biliony dolarii pfesouvany z jedné ¢asti svéta
do druhé a na druhé strané miliony lidi nevédi, kde sezenou své pfisti jidlo, protoze ziji v
hluboké bid¢. Dovolte mi, abych pfednesl globaliza¢ni vyzvy pro svétoveé ndbozenske tradice.

Globalizace, stejn¢ jako vSechny lidské projekty, je velice slozity fenomén. Na jedné strané
predstavuje velkou mozZnost pro pokrok pro svétové nabozenské tradice a jejich spiritudlni a
moralni hodnoty. Na druh¢ stran¢ znamena i velké problémy pro nas, muze a Zeny ucastnici
se nadbozenstvi a pro nase hodnoty. Zdokonalené informacni technologie poskytuje Sirokou
moznost propagace nabozZenstvi a navazani kontaktl s lidmi z jinych koncin svéta. Vytvari
také moZnosti pro stavéni mostl, pro mir a souciténi. Mame se mnohem vice na pozoru pred
béznymi problémy lidstva, jakymi jsou tfeba ndrodnostni konflikty, zbrané hromadného
nic¢eni, ekologické krize a bida. Neni pochyb o tom, Ze konflikt na Sttednim vychod¢ ma



lidsky rozmér. Kdyz veera princ Hassan cetl text e-mailu, ktery obdrzel, uv€domil jsem si, ze
se tyka nas vSech. Existuje tu svétova rada a pfitom nelze poslat zpravu dvéma vidctm, ktefi
spolu v dany okamzik nechtéji mluvit. Jde o krizi lidstva a my zname jeji disledky. Mozna to
pro n¢ nic neznamena, ale minimaln¢ jde o indikaci skutecnosti, ze se to tyka nas vsech. Stalo
se to uz v mnoha zemich, kterym se nevénovala pozornost, ale v tomto ptipadé, kdyz jsou
ucastny svétove sily, se domnivam, ze bychom méli byt schopni néjakou zpravu poslat.

Globalizace z vétsi Casti konzumni spolecnosti, ktera klade vétsi diraz na svétské hodnoty nez
na hodnoty spirituélni, pfedklada vazné vyzvy nabozenskym tradicim. Za druhé, nelidska
lidské bytosti tak, aby byly dobré. Genesis 1 - 3.1. Myslim si, ze svét by si m¢l pamatovat, ze
kdyz Biih stvofil ¢loveka, fekl, ze je dobry. Nemiizeme fici, Ze o tom nevime, protoze svétova
média nam o tom vSem denné piinaseji zpravy. [ kdyz se svét stava globalni vesnici, nékteré
Casti svéta se obavaji ztraty své identity a tak piijimaji velice tvrdé fundamentalistické
postoje, které neptipousteji rozmanitost a natoz kritiku.

Ve svétle toho, co bylo fe¢eno, co mizeme udélat, abychom vyuzili potencidlu globalizace
pro vyhody naSich nabozenskych tradic, pro dobro nasi planety, pro pokrok lidstva a kone¢né
pro slavu Bozi? Copak ndm, véficim lidem bez ohledu na ndbozenstvi, tato globalizace
neukladd povinnost spoluprace ve svété, ktery bude charakterizovan globalni solidaritou a
civilizaci lasky? Ja samoziejmeé nemam piipravené odpoveédi na tyto otdzky a proto je zde, na
tomto Foru, prezentuji, abychom se jimi mohli spolecné zabyvat a doufat, Ze nalezneme
realisticka feSeni. V mych ocich je toto Férum pro nas jedinecnou prilezitosti jak po sob¢
zanechat stopu v historii. Trva jen tii dny, ale ja pevné véfim, ze mize pfinést uzitek. Existuji
nabozenské hodnoty, které vSak nékdy nejsou respektovany. Bih, nas spole¢ny pan, ktery je
vidén a nazyvan rliznymi jmény, je za nas zodpoveédny. Kdyz nas stvoril, fekl: ,,Je to dobré
dilo." Pristi generace nas velice ostfe odsoudi, pokud nechdme tento okamzik odplynout bez
odvahy vytvofit takova voditka, kterd umozni lidstvu, aby bylo spole¢nosti, jez se bude fidit
laskou, ktera ndm umozni obratit se k Bohu, ktery je nasim piivodcem a nasi vécnou
budoucnosti.

Gavan Titley

Kli¢ovym bodem, jehoz jsme se dnes dotkli, je, zda-li ma nabozenstvi povinnost pfimo se
zabyvat otdzkami spoleCenské spravedlnosti. Myslim, Ze je pro nds vSechny inspiraci zptsob,
jimz jste hovotil o nartistu nerovnosti zdroju a zdrcujici chudoby v dnesnim svété. Podobné
jako Jeho Svatost 1 Vy vyzyvite k dialogu o svétské etice a lidskosti. Také vam d&kuji za Vasi
zminku o poslani tohoto Fora.

Tim pro dneSek skoncily klicové projevy. Nyni pfejdeme k panelové diskusi. Jsme potéSent,
Ze je tu s nami prezident Lee Teng-hui, byvaly prezident Taiwanu, ¢lovék, ktery hral vedouci
roli v tamnim demokratiza¢nim procesu a ktery je také odbornikem na zemédélstvi. Pane Lee,
ujmeéte se, prosim, slova.

Diskuse

Lee Teng-hui

Musim pochvalit proziravost prezidenta Havla, Ze potfada tuto konferenci. Na tivod mi dovolte
fici, ze veéfim, Ze my vSichni jsme méli velky prospéch z vyslechnuti projevii Jeho Svatosti
Dalajlamy a Jeho Excelence arcibiskupa Gandy, které se zabyvaly nabozenstvim v
podminkach globalizace.



V<era prob¢hla debata o definici globalizace. Z historického uhlu pohledu je globalizace
nekone¢ny béh evoluce, predstavujici vzajemné ptisobeni vSech lidi v politické, ekonomické a
kulturni oblasti. D4 se fici, Ze globalizaci iniciovaly velké zemépisné objevy v patnactém
stoleti. S expanzi do zadmofti rapidné€ vzrostl objem svétového obchodu. Zalozeni kolonii
umoznilo zdpadnim zemim postupné rozsirovat sviij vliv do Asie, Afriky a Latinské Ameriky.
Primyslova revoluce vedla k vétsi primyslové produktivité a ke zlepSeni dopravnich
prostiedkti. Dasledkem toho byla obrovska mnozstvi priimyslovych vyrobki vyvazenych do
zamofi. Pouziti parniku a lokomotivy, podobn¢ jako vynalez telegrafu a telefonu, zkratily
vzdalenosti mezi narody a kontakty mezi lidmi se staly pohodInéj$imi. Rychly rozvoj védy a
technologie v poslednich dvou desetiletich dvacatého stoleti spolu s celosvétovou informacéni
technologii jesté vice zrychlily interakce mezi narody a vytvoieni globalni vesnice.

Globalizace se projevila vytvorenim kapitalistického systému a rozvojem svétového trhu.
Zapadni narody nashromazdily velké bohatstvi diky kapitalistickému systému a staly se
modernimi zemé&mi. Plsobeni svétového trhu dale poskytuje svétovému hospodarstvi zdkladni
mechanismus pro efektivni usmériiovani a alokaci zdrojui podle pravidla rovnovahy nabidky a
poptavky. Svétovy trh neni pouze mistem pro prodej zbozi, ukazuje nam také, Ze kapitalismus
je mocny nastroj ke zlepSovani produktivity, tvorbé zisku a fizeni hospodafstvi.

Rozvoj svétového finan¢niho trhu navic poskytuje dulezity katalyzator ekonomické
globalizace. V soucasné dob€ penézni toky ve svétové zahraniéni smeéné vice nez
tiicetinasobné prevysuji celkovy objem transakci v realné ekonomice. Rychlost ménovych
transakci a smény dale zvySuje vzajemnou zavislost mezi narody stejné jako tésnost propojeni
domécich a zahrani¢nich ekonomik.

V rozsifujicim se svétovém ekonomickém systému hraji aktivni roli také mnozi nestatni
ucastnici, ktefi ¢ini svétovou ekonomiku jeste té€snéji propojenou. Nejlépe je to vidét na
mnoha nadnarodnich korporacich a jednotlivcich, ktefi jsou diky flexibilni opera¢ni taktice
schopni udrZet si konkurenceschopnost u riiznych produktii. Neustale pfichazeji s novymi
vyrobky a prostiednictvim fzi, akvizic a strategickych alianci pfinaseji své postupy v
obchodni administrativé na svétovy trh, ¢imz vytvareji ekonomicky systém bez hranic a
poskytuji neutuchajici vitalitu ekonomické globalizaci.

Na politické aréné je zietelny globalni trend demokratizace. Jak popsal profesor Samuel P.
Huntington, prvni vina demokratizace se odehrala mezi lety 1828 a 1926, druha v letech 1943
az 1962 a treti vlna probiha od roku 1975 v mnoha riznych zemich po celém svété. Fakta
ukazuji, Ze v poslednich pétadvaceti letech zazilo vice neZ tficet zemi v Evropé, Asii a
Latinské Americe - a ja jsem py3ny, Ze mohu fici, e Cina a Taiwan mezi né patii také -
politickou transformaci smérem k demokracii. Radné volby, svoboda slova, mnoho
opozi¢nich stran a mirové prevzeti moci se staly béZnymi hodnotami mezinarodniho
spolecenstvi a také univerzalnim paradigmatem chovani pro demokratické zemé. Nejen to, ale
1 ochrana lidskych prav, zejména svobody slova, svobody vyznani a respektovani volby
jednotlivee jsou mezinarodnim spolecenstvim stale vice zdiraznovany. Dokonce i
nadfazenost suverenity, princip dlouho zdiraziiovany mezinarodnim spolecenstvim, se vyviji.
Jak se klade ¢im dal vétsi diiraz na koncept lidskych prav, je mu pfikladana postupné vétsi

vvvvv

Pti pohledu zpét na dvacaté stoleti vidime, jak rychlé pokroky ve véd¢ prinesly svétu nejen
bezprecedentni materialni bohatstvi, ale také masivni destrukci. Doprovodné spolecenské



zmény mély obrovsky dopad na spiritudlni civilizaci. Zemé se snazily udrzet ekonomicky rust
a ptitom cCelily enormnimu tlaku rozvoje a konkurence. Lidé tvrde pracovali, aby si zvysili
zivotni troven, coz vedlo k tomu, Ze materialni uspokojeni se stalo jedinym méfitkem
uspéchu a univerzaln¢€ vyhledavanym cilem. I kdyZ tato honba za materialnim zivotem byla
silou stimulujici spolecensky pokrok, jeji preceiiovani vedlo k tomu, Ze lidé zanedbévaji sviij
duchovni rast pii budovani materidlniho bohatstvi. Zejména sméfovani k jednomu standartu
hodnot pfineslo spolecenskou systematizaci, ktera dale zamlzila hodnotu lidské existence. U
lidi se tudiz rozvinul pocit prazdnoty tvofici spoleCenskou fragmentaci a distorzi. Politika a
ekonomika vsak nejsou schopny fesit takové problémy lidského ducha a spole¢enské neduhy.
Museji spoléhat na duchovni silu, ktera prekond materialistické hodnoty.

Svét, ktery potiebuje lidska rasa pro svou existenci, neni zalozen Cisté na racionalité. Existuje
spousta iracionalnich faktort, jako jsou tfeba emoce, vzadjemna divéra a dalsi vzajemné
vztahy, které jsou dulezité pro preziti. Rozpoznani existence iracionalna je prvnim krokem k
vyfeseni spolecenskych problémil. Musi se zacit respektovanim individualni svobody a ducha
a zuslechtovanim hodnot spolecenského pluralismu, aby bylo umoznéno kazdému jednotlivci
uvédomit si hodnotu své existence. Pak se jednotlivec miize osvobodit od systematizované
spole¢nosti a dat prostor pro rist a rozvoj své duse.

Nébozenstvi hraje velmi diilezitou tlohu v procesu tvorby hodnot spole¢enského pluralismu a
zuslecht'ovani duchovni sily jednotlivce. To je diivod, pro¢ se na sklonku dvacatého stoleti ve
svété objevuje znacny trend oZivovani ndboZenstvi a probouzeni ducha.

V nartstajici globalizaci ponese nabozenstvi na svych bedrech nelehky ukol vyvazovat rozvoj
materialistickych a spiritualnich civilizaci. Na pocatku nové éry by vS§ak nabozenstvi mélo mit
novy obsah i vyraz.

Nébozenstvi by se mélo vratit ke svému piivodnimu zékladu, mélo by se zabyvat lidskym
charakterem a spolecenskymi potfebami. Nemélo by se zaméfovat jen na jednotlivé praktiky,
ale mélo by prezentovat spolecenskou vizi integrovanou do trendl rozvoje civilizace. Mélo by
vystavét novy horizont naplnény spiritudlni vyvazenosti a spole¢enskou harmonii.

Nabozenstvi by mélo rozvijet vice tolerance. Nové vyklady ndbozenskych zasad by mély
sméfovat k jejich vEtsi pristupnosti. Principy, v néZ vétime a bozi, které uctivame v
jednotlivych nédbozenstvich, se mozna lisi, ale touha po pravdé¢ a respektovani ptfirozenosti
jsou stejné. Vyvoj nadbozenstvi by tudiz nemél sméfovat k exkluzivité, ale ke sledovani
principti vzajemného respektu a k mirovému souZziti.

Nabozenstvi by melo byt t€snéji spjato se spole¢nosti. Nabozenstvi je duchovnim pilifem
spole¢nosti, zatimco spole¢nost je patronem naboZzenstvi. Nabozenstvi tedy neni duchovni
aktivitou odtrzenou od spole¢nosti, ale spiSe by mélo byt konkrétni realizaci spojeni se
zivotem spole¢nosti. Pouze sepjetim s idealy svétského svéta miize naboZenstvi dosdhnout
piechodu ke spolupraci na realizaci této prekrasné perspektivy.

Na zavér bych chtél fici, ze globaliza¢ni trend je sila, které nelze vzdorovat. Nasledovanim
pokroktl v informac¢ni technologii, rozSifovanim volného trhu, frekvenci mezinarodni stykt
podobn¢ jako nartstajici mirou vzajemné zavislosti narodu, poroste den ode dne vliv globalni
vesnice na kazdy jednotlivy narod. Neni pochyb o tom, ze kazdy se bude denné dostavat do
kontaktu s otdzkami naboZenstvi a kultury. Méli bychom se stavét pied jina nabozenstvi a
kultury s otevienou mysli a méli bychom naslouchat odliSnym nézorim se vzajemnou



toleranci, aby se zvlastni charakteristiky rdznych kultur mohly plné dostat ke slovu. Rzni
lidé mozna budou napodobovat silné stranky druhych jako prostfedek k napraveni vlastnich
nedostatkd. Neni potieba zdliraznovat, ze nejvetsi apel nabozenstvi spociva v nabadani lidi,
aby d¢lali dobré skutky. V této rychle se ménici informacni spolecnosti bychom m¢li obratit
tento obycejny apel v opravdu zdvaznou pohnutku, vedouci mezinarodni spolecenstvi k
harmonictéj$im a krasnéjSim obzorim. Doufame, Ze brzy nadejde doba globalni svobody
vyznani a doufame, ze kazdy jednotlivy obcan globalni vesnice bude obdaten duchovni
Cistotou a bude se radovat z trvalého svétového miru. Dékuji.

Gavan Titley

Myslim, ze je velice dilezité, Ze jsme se v naSich tivahéach dotkli skute¢nosti, ze v politické
transformaci smérem k demokracii existuje otazka svétské etiky, respektu vici univerzalnim
hodnotdm a mezinadrodnimu pravu. Lidé ¢im dal vice kladou tyto pojmy pied suverenitu, bod,
o kterém hovotil véera doktor Giddens.

Démy a panové, i kdyZ mnoho nasi debat zde klade do poptedi roli globalni technologie a
telekomunikaci, mozna bychom mohli omezit jejich pfitomnost na Foéru tim, Ze vypneme
nebo ztlumime mobilni telefony.

Nasim dalSim fe¢nikem je doktor Karan Singh, zndmy ¢len indického parlamentu, spisovatel,
myslitel a filozof s velmi Sirokym okruhem z&jm1.

Karan Singh

Pane prezidente Vaclave Havle, vazeni ucastnici Fora 2000 a pratelé. Kone¢né¢ jsme dosahli
dlouho oc¢ekavaného tretiho milénia. Forum 2000 pod vizionafskym vedenim prezidenta
Havla je nyni pfichystano Celit mnoha vyzvam, které pted nas klade jedenadvacaté stoleti.
Patfi mezi n€ politické problémy po celém svété, které museji byt nutné feseny, Siroce
roz§ifeny neustavajici fenomén bidy a deprivace, jez technologie a véda, bude-li pouzita
svédomité a uvazlivé, mize prekonat v prubéhu nasledujicich dvaceti let. Vazné ekologické
problémy jako tfeba globalni oteplovani, tani ledovct a dalsi devastace prostiedi, které byly
tragickym rysem dvacatého stoleti, nebo pietrvavajici hrozba jaderného konfliktu, ktery by
mohl znicit nasi planetu.

Lidstvo stojici v tomto kritickém bod¢ ma pted sebou spiritualni vyzvu vytvoftit takovou
globalni etiku, kterd umozZni lidem na celém svété piekonat dlouholetou historii konfliktii a
vytvoii trvalé klima miru a harmonie. Globalizace se svymi pozitivnimi i negativnimi
disledky je nevratnym procesem. S tim, jak se globalizace zrychluje, byly nejen pfekonany
bariéry mezi narody a lidmi, coz je pozitivni vyvoj, ale doslo také k masivnimu kolapsu
jakéhokoli druhu koherentniho systému hodnot, takze soucasné dospivajici generace nemaji
7adna jasna voditka pro své uvahy a Ciny.

Jako diisledek toho vSeho, 1 pfes zafivé a bezprecedentni tspéchy védy a technologie v
prubéhu dvacatého stoleti, Slo o nejvice smrtici a ni¢ivé stoleti v celé lidské historii. V mnoha
valkach probéhlych ve dvacatém stoleti bylo zabito pies dvé st€ miliond lidi. Organizovany
zlo¢in a nabozensky fanatismus, obchod s drogami a s lidmi, nelegalni obchod se zbranémi a
velice rozsifené individualni a kolektivni nasili vrhaji svlij zhoubny stin na lidskou civilizaci.
Nédherna, témét zazracna technologie televize a internetu je masivné zneuZivana k
neustalému proudu nésili a horord, k v§tépovani sklonu k nadmérné spotfebé a znacné
promiskuité do lidskym mysli po celém svéte, jehoz zhoubny efekt neovlivni pouze nékolik
pristich desetileti. TéZka rana, kterou jsme ustédiili biosféte, zpisobila pohromu pro nase



pfirozené prostiedi. Svétova populace prekrocila Sestimiliardovou hranici a po€et muzi, Zen a
déti trpicich bidou neustale nartistd. Pandemie HIV/AIDS hrozi zdecimovat jednu zemi
rozvojového svéta po druhé.

Tyto negativni aspekty globalizace piedstavuji hlavni vyzvu pro vSechny velké nabozenské
tradice lidstva. Nabozenstvi hralo v historii extrémn¢ dtlezitou roli. U mnoha z toho, co je v
lidské civilizaci velkolepé nebo vzneSené - uméni a architektura, pravo a literatura, tanec a
hudba, moralni kodexy a ndbozenské texty - Ize vystopovat piivod v nékterém z velkych
nabozenstvi, bez nichz by lidstvo bylo nesmirn¢ ochuzeno.

Na druhou stranu jsme nuceni pfipustit, Ze mnohem vice lidi, coz je dosti tragické, bylo zabito
a muceno, pronasledovano a povazovano za choré pravé ve jménu nabozenstvi nez ve jménu
¢ehokoli jiného. Dokonce i kdyZ tu dnes k vdm promlouvam, zufi po svété bitvy ve jménu
nabozenstvi a lidé jsou masakrovani ve jménu boha, kterého kazdé ndbozenstvi povazuje za
milostivého a soucitného. Celé populaci je v§tépovana potieba zabijet a umirat pro jejich
nabozenstvi, takze tisice mladych lidi vyristaji v ptesvédceni, Ze jejich nejvysSim poslanim je
znicit jiné mladé lidi, ktefi patii k jinému ndbozenstvi. Takova situace samoziejmé neni
naddle pfijatelna pro zddnou zdravou a lidskost vyznévajici spolecnost. ZaleZi na
nabozenskych vidcich, aby hledali kreativni feSeni pro tuto vyzvu, aby pfekonavali bariéry
nendvisti a exklusivismu, fanatismu a fundamentalismu a aby se vydali smérem k nové éte
zalozené na respektovani vSech velkych nabozenskych tradic lidstva.

To nutn¢ vyvola kreativni a trvajici dialog mezi velkymi svétovymi ndbozenstvimi. Hnuti
Interfaith, které zacalo prvnim Svétovym naboZenskym parlamentem v Chicagu roku 1893, se
velice snazi podporovat takovy dialog zaméfeny na zdiiraznéni zékladnich elementt ve vSech
nabozenstvich a sdruzuje lidi riznych vyznéni k hledani miru, harmonie a vzajemného
porozuméni. Z popudu pana Kofi Annana, generalniho tajemnika OSN, se pred par tydny
konal v Hlavni zasedaci sini OSN Svétovy mirovy summit naboZenskych a duchovnich vidcii
na prelomu tisicileti. Ten predstavuje rozpoznani skutecnosti, Ze bez harmonie mezi
nabozZenstvimi bude skute¢né nemozné vybudovat na planeté Zemi mirovou spolecnost.
Deklarace vytvofend po summitu a nazvana ,,Ptispévek k celosvétovému miru" predklada
hlavni vyzvy naboZenskym a duchovnim viidciim v kontextu nasi rychle se rozvijejici
globalni spolecnosti. Jde o vyznamny dokument, na ktery bych chtél upozornit své kolegy a
jehoz kopii jsem pfilozil k textu svého projevu.

Zakladni bod, ktery je nutno akceptovat, je, Ze k Bohu vede spousta cest. Od samého Usvitu
déjin je hledani boha hlavnim rozmérem ve vSech velkych svétovych civilizacich. K Bohu se
pfistupovalo rliznymi zplisoby, byl popisovan rliznymi slovy a portrétovan v riznych
formach. Tato pluralita cest k Bohu je jednim z nejvice ptekvapujicich ryst historie lidstva,
dobfe je vyjadiena ve slavném Vedic dictum - Ekam sad vipraha bahudha vadanti - Pravda je
jedna, Moudry ji nazyva mnoha jmény. To poskytuje ideologické zéklady pro hnuti Interfaith.

My vSichni se mizeme pevné drzet viry, Ze nase vlastni naboZenstvi je tou nejlepsi cestou k
Bohu, je vSak neptipustné, abychom vyuzivali teroru a natlaku ke vnucovani tohoto nédzoru
lidem jinych vyznani. Kdo jsme? Obyvatelé nepatrn¢ho smitka prachu ve vesmiru, ktefi se
snazi omezit nezmérnou zat Boha na urcitou entitu, na urcity bod v ¢ase ¢i na urcity text? V
nasi galaxii existuji miliardy slunci, jako je naSe, a miliardy galaxii v nekone¢ném vesmiru
kolem nés. Neni pfili§ arogantni uzurpovat si monopol na bozské védomi nebo exkluzivitu na
kontakt s Bohem? Ve své oteviené poznamce jste zminil pokoru, pane prezidente. Tady nejde
o pokoru, ale o jeji opak, o aroganci.



Uchvatna fotografie planety Zemé poiizena z vesmiru, by méla viset v kazdé $kolni tiidg,
jednaci mistnosti a v kazdém parlamentu po celém svété. Ukazuje totiz nas svét takovy, jaky
doopravdy je - nepatrné smitko pulzujiciho Zivota uprostied nekone¢ného vesmiru - a je
jedineénym symbolem vznikajici globalni spole¢nosti. Neodhaluje zddné zemépisné, rasové
nebo nabozenské odlisnosti, zobrazuje nasi planetu jako vesmirnou lod’ fitici se
Casoprostorem s celym lidstvem na palubé.

Kdyz se pfeneseme pies pfiSerna traumata dvacatého stoleti, budeme pottebovat vytvotit nové
pisné, nové symboly, nové myty, novou dimenzi uvédomovani si, ze je potifeba zachovat a
rozvijet nové globalni védomi. Pravé o toto se moudii lidé po celém svéte pokouseji at’
védome ¢i podvédomeé, at’ ve véde ¢i ve filosofii, ndbozenstvi nebo jakékoli jiné oblasti lidské
¢innosti. Je nanejvys vhodné, Ze Forum 2000 v roce 2000 zdlraznilo téma duchovnich
hodnot. Laska, soucit, vzajemné porozumeni, respekt k ucitelim a starSim, stejnd ucta a
ochrana Zen, zvlastni péce a ohleduplnost vii¢i détem, zavazek vylécit rany zptisobené matce
Zemi, feSeni konfliktd a vytvafeni atmosféry miru, to jsou duchovni hodnoty, jeZ musi byt
zdlraznény.

Zejména je dulezité, aby vzdélavaci systémy vSude ve svété odrazely tyto hodnoty, jelikoz
jsou to pravé mladé generace, které museji ocenit diilezitost harmonie vzajemné divéry, aby
mohly budovat zdravou a bezpecnou globalni spolecnost v nasledujicich desetiletich. Vcera
jsem vas upozornil na Mezinarodni komisi OSN pro vzdélavani v jedenadvacatém stoleti a
znovu bych chtél apelovat na vazené ¢leny panelu, aby se podivali na tento dokument. Vedle
formalnich vzdélavacich struktur musi byt ve vznikajici globalni spolecnosti také dobie
kocirovan nebezpecny valecny viiz predstavovany ohromnou silou televize a internetu.
Soucasné se naboZenstvi museji dotknout problémt bidy a deprivace, ttlaku a vykofistovani,
chtéji-li zachovat svou relevanci v této dobé. Takovéto preformulovani nabozenstvi, coby
pozitivni a zivot posilujici transcendentni instituce, je nejvetsi vyzvou, pied jakou lidstvo,
nachazejici se v kritickém bodé své dlouhé a bolestné historie, stoji. Je to vyzva, k niZ musime
my, co jsme se sesli v prostorach piekrasného Prazského hradu, zaméfit svou mysl a své
dovednosti v nasledujicich letech.

Pratele, musi nas t&Sit, Ze 1 kdyz jsme jen doCasni obyvatelé malé planety letici vesmirem,
doutna v kazdém z nés schovana jiskficka védomi, ktera mize byt rozdmychana do
plapolajiciho ohné duchovni realizace, ktera pfesahne pulzujici prvotni chaos Prostoru a Casu.
Abychom toho dosahli, musime se zamé&fit na rozmér, ktery je ¢asto zastinén zafi a leskem,
rychlosti a stresem moderni spole¢nosti. Musime znovu objevit onu podstatu zare jiskiici v
srdci kazdé lidské bytosti bez ohledu na jeji rasu nebo nédboZenstvi, pohlavi nebo narodnost,
kterou svati a proroci vSech nabozenstvi zanechali jako svlij odkaz. Toto je ona zlatd nitka
duchovniho védomi spojujici lidskou rasu do celku, ktery sanskrtské texty nazyvaji
Vasudhaiva Kutumbakam, Svét jako jedna rodina. Lidska duSe je dnes rozttisténa a
rozdrobena a mize byt uzdravena jediné vnitinim procesem meditace, modleni a introspekce,
které museji byt nalezeny ve vSech ndboZenskych tradicich svéta. Nikdy neztratme ze zietele
tuto zakladni pravdu uloZenou ve vzdalenych zakoutich naseho v€domi, protoZe pii kone¢ném
zkoumani se k Bohu mizeme dostat jedin¢ hlubokym vnitfnim hledanim, a tak miZzeme
naplnit nas$ individualni i kolektivni osud na planeté Zemi.

Gavan Titley
Velmi Vam dékuji, pane Singhu, nejen za Vase elegantni nastinéni naseho pohledu na
existenci, ale také za Vas prakticky piispévek ke vzdélani, vife a potiebé spolecenského



prostiedi.

Jsme ponékud v ¢asové tisni, ale i nas dalsi host ma co fict ke globalizaci. Musi brzy opustit
konferenci, aby stihl letadlo a dostal se zpét pres Atlantik do Spojenych stati. Nasim dalSim
fecnikem je Thomas A Dine, prezident radia Svobodné Evropa, ktery diive pracoval pro
americkou Agenturu pro mezinarodni rozvoj. Pane Dine, uyjméte se, prosim, slova.

Thomas A Dine

Vazim si ptilezitosti ¢astnit se Fora 2000 potadaného prezidentem Vaclavem Havlem.
Prezident Havel je moralnim a politickym architektem znovu definované a revidované
mezinarodni komunikacni spole¢nosti, které predsedam.

Chci zacit svoji rozpravu nastinénim rozdilu mezi slovy ,,tolerance" a ,,souhlasné ptijeti".
Tolerance je definovana jako schopnost snaset bolest, snaset vyznani a praktiky, které se 1isi
od nasich vlastnich, strpét je. Souhlasné pfijeti jde jesté déle. Je pozitivni. Znamena skute¢ny
souhlas s tim ¢i onim bud’ v podobé slov nebo ¢inli. Takovy souhlas vyZaduje pochopeni.

Maji-li v naboZenstvi existovat opravdové svobody, svoboda projevu, vyjadieni
prostiednictvim zivotniho stylu, pak nesmime vii¢i Zadnému jinému vyznani nebo vife strpét
bolest, ani blahosklonnost, ale pfijmout a uznat rozdilnosti ndbozenskych a etnickych skupin.
Podle m¢ musi jit o vice nez jen o toleranci, musi dojit k souhlasnému pfijeti a musi existovat
védomé, mimotadné usili vzdélavat a obracet narusitele tolerance na jeji zastance a trestat ty,
co prosazuji intoleranci.

Intolerance a nepiijiméani druhych je stary a stale znovu se objevujici globalni problém, jemuz
lidstvo celi 1 dnes. VétSina lidstva ptistupuje k tomuto problému s lhostejnosti. VEtSina lidstva
jesté nenasla zptisob, jak se efektivné vyporadat s touto ni¢ivou silou ve spole¢nosti, s touto
rakovinou spolec¢nosti. Pfipadd mi, 1 kdyz jesté nikdy situace nebyla tak vazna, jako je ted’ v
nasem zmensujicim se Zivotnim prostoru, Ze bychom méli provétit rozriistani se této choroby
lidského charakteru. Vyzva spociva v tom, Ze se nau¢ime piijimat druhé, nalézat jejich cenné
stranky a radovat se z odliSnosti spiSe nez je pouzivat jako vymluvu pro vyzdvihovani jedné
skupiny a potla¢ovani druhych.

Kdyby se tomuto problému vénovala odpovidajici pozornost, dalsi tizivé problémy by mohly
byt snadnéji vyteSeny. Kdyz vSak budou i nadale ovladat naSe osobni, meziskupinové a
narodni vztahy strach a nendavist a z nich pramenici intolerance nebo neochota pfijimat druhé,
nebude mit vyfeSeni ostatnich problémi nakonec takovy vyznam.

Presné feceno, jelikoZ je problém intolerance velice stary, je mozné, Ze chybujeme, kdyz
hledame néjaké nové komplexni feSeni. Musime se snazZit smefovat k lepSimu piistupu k véci,
k porozuméni vyznamu souhlasného pftijeti. Jinak by se mohlo nedosazitelné nejlepsi feSeni
stat neptitelem dosazitelného dobrého feseni.

Archeologické a historické zaznamy ukazuji, ze 1idé vzdy rozliSovali mezi ,,ndmi" a ,,jimi" a s
prvni skupinou zachézeli jako se zvlasStni, nadfazenou, a s Cleny druhé jednali jako s t€mi, co
si zaslouzi méné respektu, jako s podfadnymi. Vytvareni si odstupu je soucasti nasi lidskeé
povahy. Musime si vytvaret odstup, abychom se vyznali v naSem svéte.

Jestli je ale udrzovani si odstupu soucasti toho, co nas €ini lidmi, pak tim jisté neni
porovnavani mezi skupinami lidi budici zavist. Jak obyvatelstvo nariistalo a rozSifovalo si své



pole plisobnosti, dostavalo se zaroven vice do vzajemného styku a vice si uvédomovalo
rozdily a odstup nejen v ramci vlastni komunity, ale také uvniti komunit svych sousedil. Ne
vzdy si uvédomilo, ze tito sousedi jsou pochybni jen proto, Ze jsou jini.

Misto toho se ucilo tomuto zptisobu reagovani v rodinach, ve Skolach a v politickych
systémech. Tragédii je, ze se vzdy naslo ptilis mnoho lidi pfipravenych kazat nabozenské a
rasové predsudky. Vzpomeiite si na slovo z amerického muzikalu Jizni Pacifik uvedeného na
Broadwayi v roce 1940: ,,Musite byt dukladné vySkoleni, abyste také nendvid¢€li vSechny lidi,
které nenévidi vasi ptibuzni." V prib¢hu zaznamenané historie mnozi, kteti vedli néjakou
skupinu lidi, se snazili t€zit z odstupu od druhych prospéch pro svou vlastni politickou
agendu, pro maximalizaci své sily a oslabeni druhych. Az ptili§ ¢asto mélo toto ziskavani
prospéchu podobu vyzdvihovani ¢lent vlastni skupiny a dehumanizace lidi vné skupiny.

Nyni, pii vstupu do jedenadvacatého stoleti, se lidé ptaji, jestli je mozné zabyvat se timto
globalnim problémem. My vSichni zndme vysledky krutych mezinarodnostnich,
mezinabozenskych boji v byvalé Jugoslavii, ve Rwand¢ a na tolika dal$ich mistech, dokonce
1 v této Casti svéta proti liSicim se Romim. My vSichni jsme vidéli, jak se bojovnici pokouseli
dehumanizovat své protivniky, aby je mohli zabit. Byli jsme Sokovéani zohyzdénymi muzi,
zenami a détmi, znasiliiovanim lidskych tél i mysli, poslapanim lidskosti ve vSech téchto
konfliktech. Samotny fakt, ze ti, kteti cht&ji znicit své neptatele, je musi nejprve
dehumanizovat, nAm mozna ukazuje dilezity smér.

U vsech lidskych bytosti, dokonce i u téch nejkrutéjsich, Ize pozorovat tabu zabijeni lidi
lidmi. Z toho plyne, Ze ti, ktefi by tak ¢inili v masovém meétitku, museji nejprve zbavit své
protivniky lidskosti, jejich lidské ceny, jejich sebetcty. Skutecnost tohoto dehumaniza¢niho
procesu pieklada perspektivu nasi spole¢né lidskosti, prubifského kamene hodnot setkani jako
je Forum 2000. Rika nam to, Ze se svédomim, se spoleénym usilim méiZeme pohnout nejprve
sami se sebou a pak i s ostatnimi a piekonat potiebu, kterd se zda byt prekonatelna jen ztézi,
potiebu tridit lidi do kategorii a pak povazovat jedny za hodnotn¢jsi nez jsou ostatni.

Otéazka zni: Jak mame pokracovat? Nase spolecna historie nam tika, ze kazdy jednotlivec,
kazda generace a kazda spolecnost potiebuje bojovat se sebou samou, aby piekonala takové
tiidéni. J& véiim, ze mizeme d¢lat vice a aforismus, ktery tika, ze porozumét vSem znamena
odpustit v§em, neni pravdivy nebo alesponi neni pravdivy ve vyznamu, v jakém se obvykle
uvadi. Existuji neodpustitelné ¢iny a existuji lidé, jimz nelze odpustit, neexistuji vSak lidské
spole¢nosti, jimz by se nedalo odpustit.

Abychom si to uvédomili - a abychom si to uvédomovali stale znova a znova - musime se
obratit na ob& formy vzdelavani, jak na vzdélavani ve Skolach, tak i na vzdélavani
prostiednictvim modernich sdélovacich prostredkd.

Komunikaéni technologie byla Casto Spatné vyuZita k rozdélovani a ovladani lidi.
Komunikaéni technologie existuji proto, aby nam umoznili pochopit jeden druhého - internet,
radio, televize a tisk. Az dosud byla vSechna tato média pfili§ ¢asto vyuZivana témi, ktefi se
jen velmi malo zajimali o podporu porozuméni, spiSe je vyuzivali k Sifeni pronikavych
destruktivnich sdéleni.

VSichni z nas uz byli vydésSeni sdélenimi plnymi nendvisti, kterd ted’ putuji ptes elektronickou
hranici. Nesvobodna média v byvalé Jugoslavii nesou odpoveédnost spole¢né s MiloSevicem
za rozpoutani Ctyf souc¢asnych balkanskych valek. KdyZ jsme vydéseni, ¢asto nejsme schopni



jednat. Nejsme schopni se postavit takovym nenavistnym a naprosto Spatnym sdélenim
zastrasSeni, jsme uvedeni do rozpaki a nékdy zkratka nevime, co délat. Musime se naucit, jak
zareagovat, jak zvratit postup intolerance a jak bojovat za piijimani a porozuméni jeden
druhému.

Dnes bych s vami rad sdilel myslenky, které se objevily pfi mé praci v mezinarodni
komunikac¢ni spolecnosti. Snazime se vyvinout a vyzkouSet demokratické myslenky pro radio
a internetové pouziti, abychom ptekonali intoleranci v ndbozenstvi, v otdzce rasy, narodnosti
a vyjadieni. Zkusenosti za posledni tii roky mn¢ ukazaly, o jak slozity problém jde.

Kazdy den se v Radiu Svobodna Evropa schazime k projednani redak¢éniho postupu. Sleduji
nase arménské a azerbajdzanské vedouci jazykovych sluzeb - kteti vysilaji do zemi
rozdélenych dvéma nabozenstvimi a dvéma oddélenymi kulturami, do zemi, které jsou spolu
ve valeCném stavu - jak se setkdvaji k rozhovoriim o tom, jak se dostat pies tyto rozpory.
D¢laji to jako kolegové a od té doby nase vysilani reflektuje tento druh spoluprace. Oba dva
vidi svét odlisn€, podobné jako jej vidi lidé ze zemi, do nichz vysilaji, ale jelikoz tito
kolegové mohou spolupracovat a jejich zpravy a informacéni programy to dokazuji, budou
toho snad také schopni jejich posluchaci. Alespoii je to nasim cilem a nasi nadéji.

Kazdy den se nasi programovi pracovnici ze stfedni Asie setkavaji a pokouseji se sestavit,
vyrobit a vysilat vyvazené a pfesné informace pro lidi, kteti nemaji zddny jiny zdroj takovych
zprav a informaci. Az prili§ ¢asto nasi posluchaci slyseli jen o kultu jedné osobnosti a piibéhy
o domnélych neptatelich, tedy jen takové informace, které jejich viiddce ur¢i. NaSe vysilani je
jednoduse o fikani pravdy o tom, co se déje v jejich zemi a fikame to jejich jazykem.
Posluchaci ze stiedni Asie se mohou zadit vyptavat na to, co je jim fikano staitnim radiem a
propagandistickou masinérii kultu osobnosti. Diky dotazovani se zacnou zamyslet a to
umozni pokrocit dale.

Dennodenné jsme vysilali a vysilame pro lidi z byvalé Jugoslavie ve Etyfech riznych jazycich
a propagujeme souhlasné pfijimani a ¢estnou hru. Misto abychom propagovali vétsi Srbsko
nebo vétsi Chorvatsko, preddvame mistni zpravy od stovek nasich externich spolupracovnikti
v Srbsku, Cerné Hoie, Kosovu, Chorvatsku a v Bosné. Vysilame o soucasnych udélostech v
demokratickém kontextu pfi respektovani principil piesnosti, vyvazenosti a objektivity.

I kdyz vysilame pro posluchace, ktefi se neticastni konfliktu, snazime se hovofit o konfliktech
takovym zptisobem, aby nasi posluchaci pochopili podstatu sporu a byli tak imunni proti t€m,
kteti by je chtéli svést na podobnou cestu. V Zadném z téchto piipadii nejsme stoprocentné
uspésni. Rad ale doddvam, ze v pribéhu nedavnych voleb a v povolebni krizi v Jugoslavii,
ukdzal mistni vyzkum, Ze naSe vysilani je nejposlouchanéjsi jak v dennim tak i v tydennim
srovnani. Kazdodenné se snazime najit cesty, jak Iépe d€lat svou praci, jak zajistit, aby nase
vysilani podporovalo takovy druh porozuméni, které udé€la ze slepého fanatismu a nendvisti
nepfiitazlivé volby.

Ne vzdy jsme dosahli svych cild, ale byli jsme dost uspésni na to, aby nas to povzbudilo k
dal$imu pokracovani. Dopisy, telefonaty a stale vice také e-maily nés povzbuzuji.

Stati Rekové vyzyvali obéany polis, aby poznali sebe sama. Byla to nutné, nikoli viak

postacujici podminka pro rozvoj nasi civilizace. Nase spole¢nd vyzva je nyni rozsifit tento
ptikaz tak, aby obsahoval skute¢nost, Ze miizeme poznat a nakonec i pfijmout sami sebe jen



diky poznéni, oslavovani a pfijeti druhych ve svété, jez se neustale zmenSuje a jehoz lidé se
musi stat lepSimi, diistojnymi sousedy.

Dékuji vam.

Gavan Titley

Dé&kujeme, pane Dine. A ptejeme vam St'astnou cestu. Navazal jste na vcerejsi diskusi, v niz
jsme se zabyvali moznosti dobie propracované medialni praxe, jez by vytvofila komunika¢ni
kandly, které by Celily nenavisti a intoleranci. Vase myslenky o rozdilech a nediivéie mezi
riznymi skupinami odrazi fe¢ pana Singha o dédéni fanatismu z generace na generaci. To mi
pfipomind jednu anekdotu z oblasti nedaleko mého bydlist¢ Belfastu. Z mésta, které je
rozdéleno otazkami nabozenskych a kulturnich identit. Mladik jde po ulici, zastavi ho néjaci
muzi a ptaji se: "Jsi katolik anebo protestant?" Mladik premysli, jak se z toho vyvléci a
odpovi: "Jsem zid." Ti muzi se zatvaii rozpacité a pak feknou: "Fajn, ale jsi katolicky zid
anebo protestantsky zid?"

Dalsim feénikem bude rabin Albert Friedlander, rabin Westmisterské synagogy, dékan Skoly
Leo Becka v Londyné a prezident Svétové konference nabozenstvi za mir.

Albert Friedlander

Jsem umirnény zid. Prave jsme skoncili obdobi pokani a konfesi. Rad bych se s vami o jedno
malé dozndni podé€lil. Nedédvno jsem se svéfoval svému doktorovi s problémem, Ze pii
kazanich usindm a on odpovédéEl: "Ale to usinaji vSichni." "JenZe ta kazani délam ja," ekl
jsem mu na to. Vy jste aspon méli piestavku na kavu, takze v sobé mate dostatek drog, abyste
vydrzeli nasledujici minuty, ve kterych se pokusim vypotadat se s vyzvami, jez zde prednesla
fada vynikajicich fe¢nikli pfede mnou.

Hodné& jsme mluvili o globalizaci. Uv&domili jsme si diileZitost komunikace a to i pro
nabozenstvi. Zaroven jsme si vSak také védomi bolesti a utrpeni, které nas v blizké i daleké
budoucnosti oéekévaji. Piitomnost Simona Perése ndam piipomina tihu dneska. Nékde za
horizontem se k nam blizi ¢tyti jezdci z Apokalypsy. Pfinaseji temnotu, jez miize znicit praci,
kterou jsme za minulé roky odvedli. Kdyz v roce 1994 piebiral Simon Perés spolu s
Jicchakem Rabinem a Jasirem Arafatem Nobelovu cenu miru, basnik Jehuda Amichai cetl

svou basenl "Divoky mir":

Mir beze slov.
Bez dunéni razitek, chci ho
jemny nad nami, jako linou bilou pénu.

Ten sen se vzdalil, stejné jako se vzdalil mir. Zemftel v ruindch zapalenych svatostank, v
fevu ltzy na kdysi posvatnych ulicich. Miizeme se vratit k mirovému procesu jako aspektu
nasi prace, ktery nas ptivedl sem do Prahy? Je to jednak otdzka pro ekonomy, ktefi sleduji
stoupajici ceny ropy, upadajici burzu a nartistajici obavy obchodnik, ale hlavné jde o vyzvu
pro statniky a politiky, jeZ se vSemi silami snazi obnovit atmosféru, ve které se mohou
uskutecnovat jednani. A také se jedné o vyzvu vSem pfitomnym naboZenskym ptedstavitelim,
kteti si uvédomuji, jak ndbozenstvi v této dilezité dobé selhala.

Mluvim jako prezident Svétové konference ndboZenstvi za mir. Minuly tyden hovofil nés
moderator Jeho kralovska vysost princ El Hassan bin Talal o potfebé ptinost, které
nabozenstvi mohou poskytnout valkou zmitanym oblastem, kde nenavist nahradila respekt k



druhym. Rekl:

"Vedle politického ptispévku k mirovému procesu, jeho podchycovani, vedeni a podpote,
musi stat angazovanost skutecnych civililiza¢nich dédictvi tohoto regionu. Témito dédictvimi
jsou tii monoteistickd nabozenstvi: islam, kiestanstvi a judaismus. Misto aby byly prameny
rozdilt mezi lidmi, musi byt tyto tradice pochopeny jako hlavni vklady do mirovému procesu.
Protoze tyto tradice sdileji spole¢né moralni hodnoty dtlezité k budovani miru a spole¢ného
souziti, je jejich mobilizace nutnosti jak neodkladnou, tak dlouhodobou."

Zname logiku agrese, ktera nevyhnutelné vede k eskalaci nasili a vyrazné se odcizuje
puvodnim prameniim. Obavam se, ze stejné agresivni vzory existuji 1 uvnitt ndbozenstvi.
Tehdy je o své dokonalosti pfesvédceno natolik, ze vylucuje jakoukoli schopnost chépani
jinych nabozenstvi s jejich osobitym pfistupem k Bohu. Plameny fanatismu mohou zachvatit
svatyné a zni¢it vérné. V tofe se napt. pise o Nedavim a Avihovi, synech Aronovych:
"Podivné obéti prednesli pfed Pana, jez si on nezadal ... i zni¢eni byly mocnym plamenem."
Toéra netika, co to bylo za tyto podivné obéti. Tradicionisté tvrdi, ze Nedav a Avih chtéli
zmény; liberalni myslitelé v tom vidi nebezpeci fanatismu viry, ktery je sebezniCujici a vede
nabozenstvi ke strnulosti a odcizeni se svétu. V dob¢ globalizace se nemlizeme uzavirat za
zdmi. Potfebujeme oteviend nabozenstvi a ne jedno, jez je s vyjimkou nékolika svych
stoupenctll pro vSechny uzavieno. Logika vylu¢ovani druhych je fals§i nasich ndboZenstvi.
Musime si uvédomit, ze monopol na svaty prostor mezi Bohem a lidstvem neexistuje.

A také je zde logika lasky a vzajemného porozuméni. Ta vice nez cokoliv jiného je onim
ptispévkem, jez ndbozenstvi mize dat svétu v této dulezité dobe. Neékteti dnes prichazeji do
Jeruzaléma se zapalenou pochodni v rukou. Jini maji ohen v srdci a ten maze bud’ roztavit led
nendvisti anebo roznitit svary. Jeruzalém je nepochybné svaté misto pro mnoho nabozenstvi a
spousta z nich spolu soutézi o dominanci nad stfedem mésta. Zvlastni, Ze mésto tak plné svaté
historie, s tolika misty rozjimani, mize byt naplnéno takovym hnévem a nenavisti. Pokud
existuje feSeni, tfebas 1 do¢asné, musi pfijit od politikd z obou stran. Ti v§ak musi byt pouceni
témi nejuslechtilej$imi ucenimi jejich vyznani.

vvvvv

prezidentu Havlovi sesli. Je mi jasné, ze véda a nabozenstvi musi spolupracovat. Dalajlama ve
své autobiografii Svoboda v exilu napsal:

"ProtoZe véda ma na naSe Zivoty stale vétsi vliv, zvétSuje se také tkol ndboZenstvi a duchovna
pfipominat ndm nase lidstvi. Véda a ndboZenstvi se nevylucuji, ale vyzaduji vzéjemné
porozuméni. Véda podobné jako Buddhovo uceni mluvi o zékladni jednoté vSech véci."

Jakozto rabin, denné prediikavajici formuli "Hospodin je na$ Bih, Hospodin je jediny", mohu
souhlasit s timto skvélym duchem, jehoz vzneSeny Zivot v exilu ozafuje nas svét. Karan Singh
nam dnes rano opé&t piipomnél, Ze pravda je jedna, moudii ji vSak nazyvaji mnoha jmény.
Einsteinova jednotna teorie prostoru je toho dokladem. Vé&da nas uci, zZe rozum je
neoddélitelny od viry; a véda si uvédomila, Ze jeji hledani pravdy je téz formovano virou.
Dovolte mi pfipomenout uceni Karla Jasperse. (Mohlo to byt horsi: Pfredtim jsem nasel citat z
Heideggerova "Sein und Zeit"!) Podle Jasperse existuji dva typy absolutni pravdy. Jedna
zdiraziiyje to, co je absolutné platné, druha pravda po nas zada totalni oddanost. Obecna
platnost patii véde, miize byt ovétena a vSichni ji musi pfijmout za spravnou a pravdivou
(Wahr und Richtig). Pravé kvili tomu, Ze je obecné platné a ovétitelnd nevyzaduje si
bezpodminecnou historickou vérnost byti (den unbedingten geschichtlichen Einsatz der
Existenz). Néco jiného je, kdyZ konfrontujeme existenciondlni jadro s uplnym odevzdanim se



pravdé. A protoze jest pravdou, vyzaduje od vSech lidi, ktefi ji pfijmou, bezpodmine¢né
odevzdani sebe sama. Zde se nejedna o védeckou pravdu, ale o naboZenské, filosofické a
etické pravdy - pravdy viry. Jaspers ukazal tyto dva pfistupy na ptikladu Galilea na jedné
stran¢ a Giordana Bruna na stran¢ druhé ve své knize Der philosophische Glaube. Galileo
mohl konfrontovat svou pravdu s duSevni vyrovnanosti a obezietnosti. Podfidil se moci, ale
mohl si pro sebe zabroukat "a piece se toci". Bruno dal za svoji pravdu zivot, za tu pravdu,
kterou nasel ve své vife. Galiletiv pfistup ndm muze byt blizsi, musime vSak pochopit rozdil
mezi jejich podminénym a bezpodminecnym odevzdani se své vizi absolutni pravdy. To, co
pretrvava, co k ndm dnes z jejich vizich promlouva, je pravé ono spojeni nasi existence s vizi,
s ¢imz se v nasi dob¢ setkavame v riznych nadbozenstvich.

Nejopravdové;jsi, nejexistencialnéjsi a vedouci pravdou nabozenskych vyznani dneska je vize
miru. Ta nevypada redlné, spis nez déti Abrahamovy - islam a judaismus, které by se mély
objimat a utéSovat - si dnes dovedeme predstavit apokalypsu. Le¢ pravdou, jiz se spolecné
bezmezné oddavame, je védomi, Ze existuje budoucnost spatfend proroky.

"Lo yissa gov el ~ov cherev, lo vilm'du od milchama" - "Narod nepozvedne me¢ proti
druhému narodu; a ani uz nebudou vzyvat valku."

vvvvv

Gavan Titley
Vzpominam si, jak jste se zde loni svéfoval s vasimi obavami, ze vaSe uceni lidi uspava. Po
té, co vas pritel pravidelné béhem vasich kazani usinal, zeptal jste se ho: "Pro€ spi§, kdyz

v

kazu?" Odpovédel: "Rabine, véfim Ti."

Dé&kuji vam za volani po struktuie hodnot pro lidstvo, ktera miize pramenit v mnoha
vyznénich. Ve smyslu filosofického rozdé€leni pravdy, jeZ jste pfednesl, je toto uskutecnitelné.

Dalsi fe¢nik neni zde na Foru poprvé. Jde o profesora, ktery mimo jiné sepsal knihy
zabyvajici se ekonomickou antropologii.

Takeaki Hori

Dé&kuji Vam, pane predsedajici. Kdyz jsem zjistil, Ze se madm zucastnit této diskuse, necitil
jsem se ve své kiizi. Jsem nejméné nabozensky zalozeny ¢lovek zde a o ndbozenstvi nevim
nic. Kdyz jsem sem piijel, opravdu jsem se snazil pfijit na néco, co by se tykalo duchovni
nebo nabozenské dimenze. VcCerejsi debata byla vyhradné o vzdélani a kazdy se pokousel
pochopit, analyzovat ¢i pfesné definovat procedury globalizace. Pokazdé, kdyz mluvil néjaky
fecnik, fikal jsem si, Ze mam o ¢em premyslet. Tady v Praze zacal miij proces celozivotniho
vzdélavani.

Snazil jsem se nalézt néjakou anekdotu nebo si pfipomenout vlastni pocity, které by
ilustrovaly miyj pfistup k proméndm globalizace. Vratil jsem se ke svému loniskému projevu a
uvédomil si néco o svém rodinném Zivote, jeZ je pro meé tabu. Ma Zena mi Casto fika: "Netikej
nikomu, co se d¢je u nds doma!" To je velmi duchovni debata mezi mnou a moji Zenou.
Potom jsem piremyslel o své rodin€ a o tom, jak ji tyto procedury ovliviiuji. Pfemyslel jsem o
své dcefi. Ma dcera dostala od japonské vlady stipendium do Ameriky. Minuly kvéten odjela
do Kanady. Byla nadSené a poprvé byla také vystavena globalizaénim procestim. Jako
spravny otec jsem ji prosil: "Slib mi jen jedinou véc," a to nemam Zadné rasové piedsudky,
"nezaéinej si nic s chlapci, ktefi pochézeji z Ciny, Koreje nebo Japonska. Kanada je



multikulturni zemé, a tak se snaz mluvit s anglicky nebo francouzsky mluvicimi lidmi."
Jeding tak by se mohla tu fe¢ pofadné naugit. "Ale pro¢, tati?" ptala se. Rekl jsem ji, aby
neztracela Cas. Pozd¢ji bude tieba mluvit na konferenci a ohromi v§echny svou anglictinou.
Zavolala mi za dva mésice a sd¢lila mi, ze méa ¢inského pritele. Zeptal jsem se ji pro€ a byl
jsem dost rozéileny. Rekla mi, Ze na té univerzité nestuduji zadni Kanad’ané, Ze je tam 1400
Taiwanct, takze se nepotkavate s nikym jinym. To bylo hrozné zklamani.

Pak pfijela zpatky a fekla: "Tati, nasla jsem si bélocha." Tenhle chlapec byl Australan a mél
velmi silny australsky ptizvuk. Toto je jeden z globaliza¢nich procest odehravajicich se v mé
roding. Vratila se mi dcera z Ameriky a mluvila chinglish, japalish anebo néjakou
prapodivnou austral$tinou. Co mohu d¢lat? Mozna byla chyba posilat ji do Kanady. Jestli ma
neékdo néjakou radu, prosim feknéte mi ji. Toto je jeden z uCinka globalizace. Zajimalo by m¢,
jak tam zije. Jednou mi zavolala, aby mi fekla, Ze si miize s matkou telefonovat pies internet
24 hodin denn€ a Ze to neni drahé. Jinak feCeno, ma Zena se uci s poc¢itacem, sedi pied nim a
lelkuje a kdyz zablika malé svétélko, hodiny telefonuje.Toto je dalsi efekt globalizace v
osobni roving.

Mohli byste si myslet, Ze se odchyluji od tématu, od duchovniho rozméru globalizace, ale
tohle je duchovni rozmér, ktery se mé dotyka. Jako socialni antropolog se musim dotknout
nékolika aspektli duchovni transformace vztahujici se ke globalizaci. Mj kolega pan Shirashi
klade velky diraz na jazyk a angli¢tina v tomto smyslu nema konkurenci. Pokud si najdete
néjaky slovnik vydany v 19. stoleti (at’ uz to bude slovnik fectiny nebo latiny), naleznete tam
velmi uzitecné duchovni vyrazy: spiritus sanctus atd. Mlada generace dneska, generace mé
dcery, se nikdy nesnazila pfijit na vyznam tohoto duchovna. Na konci 20. stoleti podobné
vyrazy v téchto fecech pozbyly svou duilezitost a nikdo je uz za diilezité nepoklada. Opacné se
to mé s konzumerismem, materialismem, universalismem ¢i finan¢ni situaci. Kazdy si snazi
zajistit bezpeci skrze konzumerismus. Co se globalizace tyce, nejsem pesimista, ale v tomto
ohledu citim jisté obavy. Jak poznamenala Jeho Svatost, od ostatnich savcii se liSime nasi
inteligenci. Jako prosty ¢lovek a laik veéfim, ze duchovno mtzete nalézt kdekoli (mozna i v
lese) a my se musime postavit tomuto materialismu. Stava se ze me vice a vice ndbozensky
zaloZzeny Clovek.

Gavan Titley

De¢kuji Vam za vasi prezentaci atraktivni metody jazykového vzdélavani a za opétovné
zdiraznéni duchovnich a kulturnich kontextt, v kterych se lidé nachézeji. Globalni setkavani
muZze pfinaset i to. Studentské forum mé pozadalo, abych delegatim ptipomnél, Ze v predsali
nam na nasi nasténku mohou napsat, co tyto vyzvy znamenaji pro mladou delegaci.

Dalsim fe¢nikem je Yousif al-Khoei, feditel londynské nadace al-Khoei, ktera se stara o
vzdélavaci instituce pro muslimské komunity v Londyné, New Yorku a Bangkoku. TéSime se
na vase vystoupeni.

Yousif al-Khoei

De¢kuji vam, Ze jste me€ pozvali, abych tuto debatu obohatil o muslimsky pohled na véc.
Dovolte mi zacit prohlaSenim, ze islamska civilizace se vzdy zapojovala do globalnich
procesti interakce a vzédjemného obohacovani, jez existuji na riznych urovnich i dnes.
Nevidim Zadny podstatny rozpor mezi globalizaci a islamskou tradici. Béhem svych dé€jin byl
islam jak pfijemce tak iniciator globalizace, jejich interakci a procest.

Zacnu malym piikladem odehravajicim se na tirovni ideji: muslimsti filosofové sttedovéku



byli pro Zapad zprostifedkovateli odkazu starSich civilizaci, napt. fecké. Islam z podstaty
svych duchovnich a etickych hodnot chrani a podporuje vzd€lanost, coz je proces, ktery
poskytl zapadnim civilizacim pfetrvavajici a pozitivni dédictvi.

Mgl bych se zamyslet nad soucasnou diskusi o globalizaci a nabozenstvi z perspektiv, které
mohou byt nazvany "Vnitini" a "Vnéjsi". Nejdiive tedy pohled z vn€jsku - soucasna realita.

Muslimsky svét je dnes z velké miry svét rozvojovy. V rozvinutém svéte, a to nemluvim jen o
Evropé, existuji dulezité a rostouci muslimské komunity. Nyni bych se rad soustfedil na
rozvinuty sveét.

Divame-li se na véc takto, otazky, problémy a procesy spojované s globalizaci a rozvojovym
svétem jsou analogické k otdzkam, problémim a procesiim globalizace a islamu. Z toho
vyplyva, Ze separatni diskuse o vztahu islamu a globalizace, jejich vlivech, plusech a
minusech neni potfebna.

Muslimské spolecnosti hodné ovlivnilo dédictvi kolonialismu. Proto byl jejich komparativni
vyvoj zadusSen stejné jako ve vét$ing€ rozvojového svéta. Abychom pochopili rozdilné dopady
globalizace, musime si tyto souvislosti uvédomit. Chudoba, nedostupnost vzdélani, elitarské
udrzovani statu quo pomoci armady, zhorSovani zivotniho prosttedi, absence zakonnosti a
upirani obcanskych svobod jsou v téchto spolecnostech Casto realitou. Jak se diametralné
rozdilné slozky téchto spolecnosti vyrovnaji s vyzvami globalizace je otdzkou budoucnosti.
Jisté indicie, které ndm umoziuji zvazit vyhody a nevyhody globalizace, nicméné¢ jiz existuji.

Podivejme se nejprve na nevyhody.

Dulezitou tlohu hraje kultura. Néktefi zdtraznuji kulturni hegemonizaci - "macdonalizaci”
svéta. To , Ze nekteré nadnarodni spolecnosti jsou bohatsi nez vétSina rozvojovych zemi, je
holy fakt. V dobé¢ jediné supervelmoci, kterd je schopna témito globalnimi kanaly prosazovat
svou hegemonii - kulturni, ekonomickou a politickou - se stava stale dilezitéjsi ochrana pted
erozi tradi¢nich a ¢asto bezmocnych spole¢nosti, jeZ se snaZi o udrZeni svého zplisobu Zivota.
Tento aspekt je pro ¢ast muslimského svéta stejné vyznamny jako pro zbytek svéta
rozvojového.

Ohromny vliv mé také komunikacni a technologicka revoluce. S vyvojem informac¢ni
technologie a jeji velké dostupnosti (1 kdyZ pro politicky mocnou elitu) je spojeno mnoho
otazek a vyzev. Muslimské spole¢nosti jsou pfevazné piijemci tohoto fenoménu.

Globalizace v§ak miize mit i své vyhody. Mohla by zdlraznit ulohu Organizace spojenych
narodii a myslenky mezinarodnich mechanismi, jez by nahradily etiku studené valky novou
formou vzajemné zavislosti a spoluprace. Globalizace mize také paradoxné pomoci tiisténi
moci spiSe nez jeji centralizaci. Jako podminku politického a socidlniho rozvoje klade lidska
prava a demokracii. To vede ke globalni vesnici, kde se odstrani pfekazky v mnoha odvétvich
spoluprace, zintenzivni se ekonomické vztahy, usnadni spole¢enské a kulturni miSeni a
nakonec se dokonce omezi xenofobie a nedivéra.

Nyni bych se - s védomim toho, co jsem fekl - chtél podivat dovniti: tzn. na vliv téchto véci
na islamské tradice. Poznani vyznamné tlohy, jakou ma islam ve zdlraznovani pozitivnich

aspektt globalizace, je nesmirné dulezité.

Ukazi to na dvou ptikladech: na Zivotnim prostiedi a vyvoji pravni védy - idZtihadu.



Co se zivotniho prostedi tyce, podle islamu je povinnosti lidstva jako zastupce Boha na zemi
porozuméni a ochrana ostatniho stvofeni, jelikozZ ndm bylo dano do uschovy.

Dovolte mi citovat ze svatého Koranu:

Jemu patii vSe, co jest.

V nebi i na zemi.

Vse se podtizuje Jeho viili,

a je to On, kdo tvoii. (Koran 30:25)

Islam tudiz pojima nas piistup k zivotnimu prostiedi také z duchovni perspektivy. V
modernim svété maji enviromentalni problémy, jakoZz i zminované ekonomické zéalezitosti,
samoziejme nezpochybnitelny globalni dopad. Jejich feSeni jsou proto taktéz globalniho razu
a islam si toto uvédomuje stejn¢ dobie jako si uvédomuje potiebu porozuméni a mezinarodni
spoluprace.

.....

idztihad dovoluje islamu, aby se ptizptisobil ménicim se okolnostem a prostiedim. Zatimco je
neochvéjny v prosazovani universalnich principt, broji proti rigidnimu, tradicionalistickému,
uzkoprsému pfistupu, coz je néco absolutné neadekvatniho v dynamické éte globalizace.

Na zacatku svého projevu jsem navrhnul propojeni duchovnich a etickych hodnot s ochranou
a propagaci vzdélani. Stale vétim, Ze vzdélani je kli¢em k feSeni mnoha naSich problémii.
Jestlize odepriete lidem vzdélani, odeptete jim zakladni svobody, které byly od usvitu lidstva
nabozenskymi tradicemi prosazovany. Odepfete lidem vzdélani a ptipustite straslivé praktiky,
jez nejenze nikdo nebude kritizovat, ale ¢asto se také budou dit ve jménu tradic, nacionalismu
anebo naboZenstvi.

My vSichni, pane predsedajici, véetné nékterych politickych a duchovnich vidct, se
potiebujeme naucit uméni zpravy véci vetejnych, toleranci a respektu k lidské dustojnosti a
duchu. V globalizovaném svété by tikkolem naboZenstvi méla byt eliminace jak duchovni tak
svétské chudoby, kterd dopada na spoustu lidi.

Maria Celina del Felice

Je hrozné tézké fici néco nového. Rada jsem se zucastnila loiiského Studentského fora a
poslouchala nazory druhych. Uvédomila jsem si tam, Ze plodného dialogu doséhneme jen
tehdy, budeme-li si vzajemné pozorné naslouchat. Jak jiz zde bylo feceno, toto neni
zanedbatelna skute€nost. Dialog mezi kulturami a naboZenstvimi je dilleZitym krokem na
cesté k miru. Byvaly kanadsky premiér Lester Pearson jednou tekl: "Jak mize byt mir, kdyz
jeden druhému nerozumime? Jak bychom si mohli porozumét, kdyz se ani navzijem
nezname?" Ve véku globalizace mame k dispozici mnoho komunikacnich prostiedki, ale
pfesto si stale nerozumime. A to neplati jen pro lidi s odliSnym zdzemim, ale take pro lidi
raznych generaci. Doma mi Casto fikaji, Ze mladym lidem je vSechno jedno. Mam dojem, ze
Studentské forum 2000 dokazuje, Ze to tak Gplné neplati. Mozna jsme nezkusSeni, ale starosti o
budoucnost si rozhodné délame.

Ptremyslela jsem také o tom, jestli naslouchani témto nezkuSenym mladym studentiim ma
néjaky smysl. Podle mé jde o to, Ze pokud tyto mladé lidi poslouchate, miiZzete zaslechnout
vzdalenou ozvénu budoucnosti. Na Studentském foru jsem se zcastnila workshopu o
zivotnim prostfedi. Snili jsme o idedlnim Zivotnim prostiedi a zpisobu, jak néceho takového



dosahnout. Shodli jsme se, ze kazdodenni rozhodnuti délaji materialisticka a individualisticka
téla. Zamysleli jsme se nad tim, jak proménit sen o harmonickém souziti s zivotnim
prostiedim ve skute¢nost. Musime zdtraznit hodnoty, které jsme podle n¢kterych ztratili.
Respekt a laska k druhym, odpovédna svoboda, solidarita, poctiva prace a zapaleni pro véc -
nemyslim, Ze bychom tyto hodnoty ztratili, jen jsme na n¢ nekladli dostate¢ny dtraz. Dospéli
jsme k zavéru, Ze ¢im min toho vlastnime, tim jsme bohat$i. Mluvime o materialni chudobg,
ale ja si spis délam starosti s chudobou ducha. Kdybychom nebyli duchovné chudi, spoustu
véci bychom nedopustili.

Chtéla bych se zminit o vztahu mladych lidi v Latinské Americe k ndbozenstvi. Musime mit
na paméti, ze demograficky jde o velmi mlady kontinent. Podle ekonomické komise pro
Latinskou Ameriku a karibskou oblast je 59% populace mladsi devétadvaceti let. Statistiky
téz tikaji, ze 9 z 10 latinoameriCani jsou kiest'ané. Kiest'anstvi v§ak nemusi byt jedinym
zdrojem duchovna. Pivodni obyvatelé méli dlouho pied ptichodem kolonizatort sva
propracovana nabozenstvi, ktera ovliviiovala jejich Zivoty. Tato vyznani se smisila s
kiest'anstvim v procesu inkulturalizace a stala se soucasti zvyku a tradic. Nabozenska
shromazdéni jsou daleko popularnéjsi nez jakékoli jiné mitinky, véetné politickych. Tak je
tomu alesponl ve mésté, odkud pochézim. Politologové nedokézi vysvétlit, pro€ je knéz
popularné;jsi nez politici.

Mladi latinoamericané véti v Boha a Krista chapou jako toho, kdo ukazuje cestu. Piesto vSak
tihnou k osobnéj$imu ptistupu k vife a standardiim naboZzenskych instituci. Minuly rok
zaznéla na Kontinentalnim shromazdéni katolické mladeze v Chile kritika cirkve. Byl ji
vytykéan rozpor mezi tim, co hlasé a co dé€l4, a nedostatek zdjmu o chudé nebo lidi na okraji
spole¢nosti. Mladi jsou znechuceni témi, ktefi se nazyvaji kiest'any, ale chovaji se
nekiest'ansky. Jsme znechuceni do sebe zahledénymi institucemi, které ndm upiraji moznost
participace. Doufame také v rozhodnéjsi postoj cirkve. Katolicka cirkev v Argentiné pozadala
o prominuti za své pusobeni a nedostate¢nou obranu lidskych prév za minulého vojenského
rezimu. Pro mé, pro katolicku, jsou podobna gesta povzbuzenim na cesté ke spravedlnosti,
usmifeni a miru. Neméli bychom se obavat pfiznani naSich chyb. Méli bychom se pohnout
kuptedu, aby nam mraky skepticismu a lhostejnosti nezabranily dychtit po duchovnu.

Jaké vyzvy predklada pred nabozenstvi globalizujici se svét, v kterém maji lidé sklon k
materialismu a pozitkarstvi? Zda se, Ze lidé se dnes vice zajimaji o koupi nového modelu
mobilniho telefonu nez o to, jak se stat lepSim ¢lovékem ¢i lepSim otcem. Jak se k témto
kulturnim zménam stavéji nabozenstvi? Vypada to, Ze reaguji ttemi riznymi zpiisoby.
Nekterd problémy ignoruji a neuvédomuji si potiebu zmeény. Jina spatiuji v cirkvi bezpecné
misto, kde jsou mladi lidé od takovych d’dbelskych zvykil uchranéni. Ja se ztotoziuji s
poslednim ze zpusobu, pii némz jde o kritické zhodnoceni zmén a o pozitivni, nebojacné
vypotadani se s nimi. NaboZenstvi jsou uZasné prameny inspirace, voditek a ptikladd.
Usilovné patrame po vzorech a po svétle. Potfebujeme hluboce véfit, Ze modlitby a Cas
straveny pfemitanim nejsou zbytecné, a ze se jedné o nutny krok na cesté k vnitinimu a
socidlnimu miru. Spole¢né hodnoty ndbozenstvi nds musi sjednotit. Kdyz se svétova
nabozenstvi nezapojuji do dialogu a nejsou inicidtory mirovych procesi, jaky ptiklad pak
davame tém, ktefi v mir nevéfi, tém, jeZ se jesté nerozhodli, jestli se stavi na stranu kultury
smrti nebo kultury Zivota? Rada bych nakonec fekla Spanélské Gracias, ¢imZz davam najevo
svoji viru, ze jste vSichni v Bozi ptizni.

Gavan Titley
Gracias a te también, slecno Del Felice za to, Ze jste svymi mySlenkami pfispéla k nikdy



nekonc¢icimu prosazovani duchovnich hodnot nad materialni logikou. Dékujeme také za
poukdazani na potfebu pojmenovat historické nespravedlnosti a dilezitost procesu umireni.

Dospéli jsme k zavéru tohoto dopoledne, takze musim podékovat nasim hlavnim fe¢nikiim a
poprat vam dobrou chut’.

Odpoledni zasedani 17. Fijna

Ivan Gabal

odpoledne existuji dobré diivody, abychom zistali pozorni. Tématem dnesniho odpoledne
jsou "Duchovni a etické zaklady globalizujiciho se svéta". To znamenad, Ze se budeme
hloubé¢ji zabyvat fungovanim etiky a hodnot. Jednak s aspektem na naSe kazdodenni Zivoty, a
jednak v ramci globalnich udalosti a globalniho vyvoje.

Nase zasedani je sloZzeno z vazenych fecnikll, kteti maji praktickou zkuSenost s implementaci
etickych hodnot a vizemi politickych zmén. Jesté pred tim, nez zacneme, bych chtél dat slovo
prezidentu Havlovi.

Viaclav Havel
Véazeni pfitomni,

na chvilku jsme méli as setkat se s Jeho kralovskou Vysosti Princem Hassanem a s
ministrem Simonem Perésem. Shodli jsme se na ur¢itém takovém nadmétu ¢i prohlaseni, které
vam nyni piectu a které vam potom nabidnu, aby ho téz podepsal ten, kdo bude chtit.

Obavy narusuji proces, ktery byl zahdjen ku prospéchu nas vsech. Toto pferuseni vede k
prodleni, k nasili, k destrukci, k imrtim a diive nevidané hrozbé miru v tomto regionu, ale
také pro cely svét.

Podepsani ucastnici konference Forum 2000 nezpochybnuji opravnénost téchto obav.
Uvédomuji si vSak, Ze veskeré usili je potfebné k tomu, abychom vyzvali Gi€astniky k
okamzitému zastaveni palby, k novému nastoleni dialogu, nad¢je a vzajemného respektovani.
Forum 2000 douf4, Ze summit v Sarm al-Sajchu pfinese pozitivni vysledky.

V tomto duchu se Gc€astnici Fora 2000 rozhodli nominovat jednoho z G¢astnikli Fora, aby
navstivil tento region, aby se tam setkal se zastupci obou stran a aby je seznamil s naSimi
nazory. Forum je pfesvé€dceno, Ze plan na feSeni této krize je regiondlni zodpovédnost
izraelskych a palestinskych urada. Obé¢ tyto strany musi hledat inovativni zpiisoby, které by
Jim pomohly vyfesit tuto situaci mirumilovné pfi plném respektovani lidské distojnosti.
Jednoduse feceno, mirovy proces se jak ve své formé, tak svym obsahem musi vyvijet
simultanné po dvou kolejich tak, aby zajistil stabilitu a trvanlivost svych vysledk.

Za prvé se jedna o politickou linii, ktera je naprosto zdsadni, ale nedostacujici, protoze ziejmé
nezpusobi to, ze by celé komunity byly ochotny pfijmout vysledky tohoto jednani, a proto tato
linie musi byt doplnéna aktivni praci prostfednictvim obcanskych spolecnosti a
prostiednictvim dialogu mezi lidmi navzajem.



Ted se na vas obracim s otazkou, kdo by toto chtél podepsat.

Ivan Gabal
De¢kuji, pane prezidente, za deklaraci, jez je slibnym krokem ukazujicim, Ze naSe debaty
mohou vyustit v piispévek k feSeni vaznych problému.

Méme zde dva hlavni fe¢niky. Oba dva jsou nositeli Nobelovy ceny. Oba jsou politici s vizi.
Myslim si nicméng, Ze oba védi, jakou cenu je tieba zaplatit, kdyz se snazite prosazovat
politiku, ktera neni zaloZena na spoleéném konsensu, ale na protikladnych hodnotach. Cas od
casu si dokonce i zde v novych demokraciich stéZzujeme na politiky, které pohani pouze vidina
pristich voleb bez toho, aby méli dlouhodobou vizi, hodnoty nebo etiku. Mizeme se poucit,
ze prosazeni moudrosti v téchto dvou ¢astech svéta nebyl lehky proces a svym zplisobem
pokracuje dodnes.

Chtél bych dat slovo panu Simonu Perésovi, lovéku, ktery nepotiebuje jakékoliv
predstavovani. Poté bude néasledovat fe¢ pana de Klerka.

Shimon Peres

Dé&kuji Vam, pane predsedajici. Pane prezidente, mij drahy pfiteli prezidente de Klerku,
vazeni hosté, damy a panové.

Ptemyslim-1i o neddvné historii, napada mé véta, kterou jednou fekl basnik Brodsky: "Vzdy si
vyberte dim, pied kterym se susi détské Saty." Kdyz uvazuji o historii, vidim susSici se détské
Saty. Ony jsou pfedmétem naSeho Usili a naSich politik. Vim, Ze tématem dneska je
globalizace. Nepovazuji globalizaci za ideologii. Myslim, ze globalizace je disledkem velmi
hluboké a nezvratitelné zmény v lidském snaZeni a ekonomice.

Z ekonomiky zavislé na uzemi, pfirodnich zdrojich a materialnich ziscich se v podstaté stala
ekonomika zavisla na lidské mysli, na védé a technologii. Kdyz byla ekonomika zalezitosti
uzemi, museli jsme definovat hranice a staty. Museli jsme branit naSe zemé nebo je
rozSifovat, museli jsme stavét armady a valcit, abychom nepfisli o nds§ majetek (v teritoridlnim
slova smyslu). Planeta tak byla rozdélena. Zili jsme v narodnich statech za zdmi ze zakazi,
ospravedlnovani a obviiiovani v§eho, co nam pfislo podeziel¢.

V momentég, kdy uz nejsme zavisli na izemi, nemame zadné hranice. V moment¢, kdy
hlavnim zdrojem ekonomického vyvoje je lidska mysl, neni ditvod rozdélovat svét, protoze
lidska mysl nema a neznd hranice. Je zcela nezavisla na zemépisu. Dnes mlizeme pozorovat
svétovou ekonomiku, kterd misto, aby chodila po zemi, 1éta prostorem. S velkym
piekvapenim jsme zjistili, Ze potencidl lidské mysli a charakteru je mnohem S§ir$i a bohatsi nez
potencial zemé&. Je nekonecny. Stale objevujeme nové prilezitosti, nové horizonty, nové
vyzvy. To se vskutku stalo zdrojem prosperity. Dovoluji si poznamenat, Zze moderni

které nam poskytuje, je ¢as a ne zemé. Cim jsme rychlejsi, tim vic bohatneme. Cas Setii
material, préci, kapital, zprosttedkovatele a zmensSuje obtiZe, a tak miizeme dnes za par minut
udé¢lat véci, které by diive zabraly spoustu ¢asu.

Mozna k ilustraci postaci nasledujici piiklad. Dlouho - mozna tisice a tisice let - bylo
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procent obyvatelstva. Dnes pracuje dvacet procent lidi v turistickém priamyslu a pocet
zaméstnanych v zemédé&lstvi klesl na jedno procento. Vlastnictvi ztratilo svou duleZzitost a do



popftedi se dostalo hledani novych zazitku.

Protoze uz nevime, co chceme a co pottebujeme, neni hlavnim produktem nasi doby hmotné,
spotfebni zbozi. Ze svéta se stava svét kulturnich potieb, sportu, odpocinku, turismu, hudby,
umeéni, vzdelani a inovaci. Pétina lidstva zije ve svéte kulturni spotieby. Nejde jim tolik o
vlastnictvi, chtéji spiSe prozivat nové véci. Nejveétsi firmy dneska nevyrabéji automobily,
pneumatiky nebo benzin. Velké spolecnosti nasi doby ptlisobi v oblasti médii, informac¢nich
technologii Ci telekomunikaci. Vytvareji nové zazitky, nové obrazy, nové turistické oblasti, a
tak mozna dnes spiSe nez v realité zijeme ve svéte obrazu.

Je to svét podnétnéjsi, zajimavejsi a zvlastnéjsi. Pokud na néj nejste dostateéné pripraveni,
nemate-li dobré vzdélani, inteligenci a nedokézete-li spravné uvazovat, nemuzete se stat jeho
soucasti. Distribuce moci mezi vladami, soukromym sektorem a obanskymi spolecnostmi se
zménila k nepoznani. Je to tim, ze vlady zustaly narodni, ale svét se globalizoval. Jelikoz
vlady nedokazaly tidit globalni ekonomiku, pfedaly ji do soukromych rukou. Tim vyvstal jiny
problém. TotiZ: co je to privatizace? Privatizace znamena, ze se vSechno, co vydélava penize,
ocitne ve vlastnictvi soukromého sektoru a to ostatni, co penize stoji, zlstane vlade. Tim
padem nemaji vlady dostatek prostiedkl. Firmy naopak produkuji ohromny zisk, rozriistaji se,
a to nemusi jit zrovna o tovarny nebo primysl. Hlavnim zbozim produkujici dnes$ni bohatstvi
jsou napady a inovace. Uk4Zi to na pfikladu slavné znacky bot Nike. Ta nema tovarny na
vyrobu bot; produkuje obraz svych bot, a tak vlastni vyrobky, které rozesila do celého svéta,
nehraji takovou roli. Dnes prodévate obrazy a napady.

Nedomnivam se, Ze by bylo mozné vratit se v budoucnosti k narodni ekonomice. BohuZzel
také neptredpokladam, Ze by se z narodnich vlad staly vlady globalni. Budeme zit s timto
rozporem, o kterém jsme dlouho viibec netusili. Musime hledat nové zplisoby a vztahy k
udrzeni rovnovahy mezi silnou, bohatou mensinou a bezmocnou vétsinou. Nevim o zadné
natolik silné soucasné vlade, ktera by byla schopna kontrolovat svétovou ekonomiku.
Vsechny vlady jsou tak slabé, ze nemohou fidit ekonomiku. A mozna jsou i natolik tradi¢ni,
ze se nedokazi vyporadat s novymi problémy, protoZe nové problémy se odnarodnily. Ze
svéta mnoha nepratel se stava svét mnoha nebezpeci.

Nepftatel¢ jsou narodniho charakteru. Na rozdil od nebezpeci, které jsou charakteru
regionalniho a mezindrodniho. Vezmeéte si naptiklad zneciSténi zivotniho prostiedi. To nema s
hranicemi nic spole¢ného, nezastavi se na nich. Nelze mit sviij modry kousek moie, zatimco
zbytek oceanu je znecistény. Teror, drogy a dokonce i fizené stiely nerespektuji hranice. A
pokud se s nimi nevypotfaddme na regiondlni nebo globalni Grovni, nevypofddame se s nimi
viibec. At uz se divate na jakékoli soucasné jevy - rozvoj turismu, propojovani energetickych
a vodovodnich siti a médii - jednodusSe na cokoliv dnes narazite, zjistite, ze hranice jsou
irelevantni. A pokud se témito zasadnimi otdzkami nebudete zabyvat, nikdy se nevyporadate s
vasSimi problémy.

Dovolte mi fici, Ze bychom neméli myln€ povazovat moderni technologii za pouhou
technologii. Technologii nelze oddélovat od hodnot. To by byla velka chyba. Nékdo si mysli,
ze pokud stat bude disponovat vhodnymi stroji, odborniky a bankami, stane se vysoce
vyspélym statem. KdyZ ale nebudete spravné uvazovat a stat a spolecnost nebudou vyznavat
ty spravné hodnoty, nikdy vyspélosti nedosdhnete. Divody jsou velice jednoduché: Ize sloucit
védu a 171? Lze lhat védecky? Existuje védecka lez? Pokud budete 1hat védecky, nebudete
délat védu, ale budete jednoduse lhat. Véda musi nekompromisnim zptisobem sméfovat k
pravde a spolecnost nesmi pravdu jakkoli omezovat. Copak miize v nesvobodné spolecnosti



fungovat svobodny védecky vyzkum? Jestlize vasim hlavnim védcem bude Stalin, vznikne
stalinismus a ne véda. Véda musi byt svobodna. Obcas se ty nejvétsi mozky nachazeji v
hlavach téch nejpodivnéjsich lidi, ktefi se cenzorim nebo diktatorim nemusi libit. Kazda
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Nikdo nebude investovat do modernich technologii v zemi, jejiz systém neni dostate¢né
transparentni. Penize jsou velice rozmazlené. Jelikoz se investofi rozhoduji svobodné a nikdo
jim nic nenatizuje, neptijdou do zemé, o které si nebudou jisti, Ze se tam nestanou obét'mi
korupce. Véda také nebude bez védct, pti¢emz védci jsou vétsSinou mladi lidé. Ti nebudou
zakladat rodiny v zemi se zneCisténym vzduchem, prohnilou vladou a zkorumpovanym
systémem. St€hovani jim nedéla problémy, ale chtéji vychovavat své déti poctive, svobodné a
na ¢istém vzduchu. Podle mé by vSichni, ktefi uvazuji o modernich technologiich méli
pochopit, Ze ony technologie vyzaduji zdkladni zménu postoje k demokracii, hodnotam a
sluSnosti.

Prezident Havel ve své tivodni feci zdiraznil, jak jsou pro takovou zménu vyznamné
duchovnich hodnoty. Nemyslim si vS§ak, Zze by mohla byt zalozena pouze na nich. Musime
pochopit, Ze hlavnim produktem nasi doby je kultura a ne spotiebni zboZi. Spousta bohatych
lidi fika: "Uz nevime, co bychom si koupili." Mohou si totiz potidit jakoukoli véc, ktera je k
mani. TouZi po novych zaZitcich, novych zptisobech zivota. Bez opravdové kulturni spotieby
nelze moderni ekonomiku vybudovat. Myslim, ze americka ekonomika dnes produkuje spise
napady a systémy nez vyrobky a zbozi. Pokud nemate odbytisté pro kulturni nabidku nasi
doby, pokud nemate viili se do ni zapojit, nebudete schopni spolutcastnit se na moderni
ekonomice. A déle: naSe Zivotni hodnoty a Sance na zapojeni se do kulturnich aktivit v
podstaté utvareji Skoly, coz mé vede k zavéru, ze vzdelani je zdkladem moderni ekonomiky.
dnes se soutézeni mezi staty odehrava na poli vzdélavacich systémi. Zemée s nejlepSim
systémem vzdelavani se stane nejsilngjsi zemi svéta.

Co se vzdélani tyce, je pfed nami spousta prace. Neposkytujeme to, co je skutecné potiebné.
Urgité véci jsou téméf zloginem - dovolte mi uvést jeden &i dva priklady. Uplné ignorujeme
vék mezi prvnim a tfetim nebo ctvrtym rokem. K této dob¢, kdy je clovék miminkem a
rozhoduje se o jeho budoucnosti, jsme lhostejni. No, a potom poSleme déti do Skol. Ale v tom
veku, o kterém jsem mluvil, jsou déti v rukou svych rodict. A i kdyz je rodice miluji, nejsou
pfipraveni je vychovavat. Dnes uz vime, Ze kazdé gesto, kazdy vyraz tvafe a kazda reakce dité
hluboce ovliviiuje. Tehdy je daleko vnimavéjsi, neZ si myslime. UZ je ndm také znamo, ze
pokud déti v tomto véku nebudou dostavat spravnou stravu, stanou se z nich nevylécitelni
invalidé. Nyni jsme dost bohati, abychom se s tim vypotadali, jenze v minulosti jsme to
ignorovali. Vime také, Ze mladé Zeny a mladi muzi, ktefi neabsolvuji univerzitu, se v
budoucnosti neuplatni. Na zakladnich a stfednich Skolach trénujeme jejich pamét. Musi si
pamatovat véci, které nejsou mimochodem viibec diilezité. Kdo zabil kolik lidi, kde a kdy; je
toto skutecné dilezité?

Misto, abychom je ucili, co maji znat, méli bychom je ucit, jak znat a jak se ucit. Jak znat se
zacnete ucit aZ na univerzité. Méli bychom rozvijet spise jejich dobré vlastnosti nez jejich
pamét’. Musime rozvinout vlastnosti mladych muzi a Zen tak, aby byli charismaticti,

a ne souhlasit nebo opakovat. Domnivam se, Ze ucit déjepis - a nyni mam na mysli historické
udalosti, ne vyznam déjin - je ztrata Casu. Nevidim divod, pro¢ bychom méli do hlav nasich
déti cpat cisare, ktefi zabili dost lidi na to, abychom si je s obdivem pamatovali. Musime



mlad¢ pfipravit na budoucnost. Vzhledem k ohromnym zméndm v nasich Zivotech musi
¢lovek pokracovat ve vzdelavani i poté, co obdrzel diplom. Jak vidite, myslim, Ze opoustime
vSe, co jsme znali a na co jsme byli zvykli a vstupujeme do nové epochy, na novou pidu.
Nejde o to, ze nastupuje mlada generace. Nastupuje mlada éra s mladymi vyzvami a ta nas
zbavi spousty véci, o které jsme se starali v minulosti, aby mohl byt vytvoien prostor pro nové
vyzvy budoucnosti. Jestlize tedy nase ekonomickd budoucnost zavisi na védé, technologii a
informacich, nemtzeme ji oddélit od obohacovani nasich déti o dobré vlastnosti a hodnoty.
At védi, ze hlavnim produktem budoucnosti bude kultura a jeji distribuce. A méli by se na to
pripravit ve Skolach, na univerzitach a pozdéji i jinde.

Co se ty¢e mirového procesu, rad bych fekl néasledujici:

Jsem rad, Ze konference v Sarm al-Sajchu skonéila uzavienim dohody. Jako viechna ujednani
je 1 tato dohoda kompromisem. Nevyrazné dohody jsou mi bliz$i nez vyrazné neshody. A
kompromis je zakladem politiky, o tom nemuze byt pochyb. Takze jsem rad, Ze se podaftilo
kompromisu dosdhnout, jenze na Stiednim vychodé¢ nejde podle mé o stiet narodu, ale o
souboj koncepci. Domnivam se, ze Izrael mize téZko existovat jako ostrov bohatstvi
uprostied chudoby. Je nasi povinnosti pomoci nasim sousediim dosahnout stejného zivotniho
standardu, jaky mame my. Chudoba totiZ znamena zlobu a dovolte mi poznamenat, Ze
chudoba vytvarii protiklad k moderni ekonomice. Vede k teroru, valceni a v nékterych zemich
ke drogam a diamantiim, za které se pak nakupuji zbrang. Vede také k mafiim a vytvari
hrozby pro jiné staty a vlastné pro cely svét. Nemtizete zabijet lidi, protoze si kupuji zbrané.
Musite jim umoznit dosdhnou jiné spolecnosti a jiné ekonomiky.

Nemame dost pidy, ale mame dostatek chytrych lidi. Velmi mé povzbudilo, co se ukazalo po
rozlusténi genetického kddu: rozdil mezi lidmi je pouhé 0,02 procenta. Zbylych 99,08
procenta z nas je uplné totoznych - bili, Cerni, zluty - bez rozdilu. Existuje rozdil mezi muzem
a zenou, ale to je biologicky rozdil a ne rasovy nebo inteligen¢ni. Jsme stejni a myli se kazdy,
kdo si mysli, Ze rasa nebo barva pleti piedstavuje vyhodu. Pan nés ptivedl na svét jako
rovnocenng, v§ichni mame stejné moznosti. Nerovnost a diskriminace je vytvorem ¢lovéka a
ne Boha. A nasim tkolem je umoZnit lidem svobodny a rovny pfistup k prostiedkiim moderni
ekonomiky.

Mnoho lidi v mé zemi si 0 mn¢€ mysli, Ze jsem moc velky optimista. Mozna, ale pojd'me si
nejprve ujasnit, co je to optimista. Jestlize n€kdo optimisticky mysli na sebe, neni optimistou,
ale egocentrikem. Optimista je ¢lovek, ktery optimisticky pfemysli o ostatnich lidech a ne o
sobé. A mij vztah k nasim sousediim a ostatnim lidem optimisticky je. Nékdo tvrdi:
"Podivejte se, tito lidé jsou takovi a tito zas onaci a mir mezi nimi nemiiZe byt." KdyZ to
sly§im, podivam se na Evropu a pomyslim si: Za tficet kratkych let, mezi rokem 1914 a 1944,
prodélala Evropa dvé svétové valky. K $esti milioniim Zidd piibylo padesat miliont ve
vélkach zabitych Evropani. Miliony a miliony mladych Evropani pfislo o o€i, usi, ruce,
nohy, o svou budoucnost a své rodiny. Zdalo se, Ze Evropa je odsouzena ke krvi, valce a
nenavisti, jelikoz tyto dvé valky také historie nenavisti predchazela. Rikam si, ze kdyby nékdo
v roce 1944 (rok pied koncem druhé svétové valky) zacal tvrdit, Ze do dvou, do tii let vyroste
jina Evropa, kazdy by se mu smal. Nevéfili by mu, ale podivejte, co se stalo. Po staletich
plnych valek, krveproliti, nenavisti, odmitani a tabu se zni¢ehonic objevila nova Evropa.
Ukazalo se, Ze byvali viidcové byli z velké ¢asti zakotveni v minulosti. Budoucnost je v
lidech, ktefi chtéji jiny svét, svét miru a porozuméni. Nepodcenujme proto dulezitost a
realnost nad¢je. VErim, Ze to, co se stalo v Evropé, se mliZe stat v Asii, Africe a dokonce i na
Strednim vychodé.

Dékuji vam.



Ivan Gabal

Domnivam se, Ze jsme neslySeli pouze pozitivni poselstvi, ale téZ n¢kolik znepokojujicich
véci, které by se mohly stat zakladem pro diskusi. Zaznéla zde dalsi definice globalizace - ze
svéta nepratel se stava svét obecné sdilenych nebezpeci.

Dalsim vyznamnym ucastnikem konference je pan de Klerk. Myslim, Ze mizeme pozorovat
vyvoj v jizni Africe i zde a mame nékteré véci spolecné. Jednou z nich je skutecnost, ze velké
ceské pivovary jsou nyni soucasti spolecnosti South African Breweries. Kazdy z vas, kdo jste
si nékdy dali plzeniské pivo, dali jste si zaroven i pivo jihoafrické. Pane de Klerku, mate slovo.

Frederik Willem De Klerk
Pane ptfedsedo, pane prezidente, ddmy a panove,

Je dobré byt zpatky v Praze a opét se ucastnit této dynamické a myslenkové inspirujici
konference.

Uvodem bych fekl, Ze se domnivam, Ze se vichni shodneme na tom, jak jsme nesmirné
vdéeéni za pokrok, jehoz bylo dosazeno s ohledem na situaci v Izraeli a Palesting. Myslim, Ze
budu hovotit jménem nés vSech, jestlize podékuji panu prezidentovi za jeho iniciativu pfi
zformulovani prohldseni, za néjZ se vSichni mizeme postavit. V tomto prohlaseni jsem uvital
zejména skuteCnost, ze je potieba fesit celou situaci noveé. My vSichni vime a naudili jsme se v
Jizni Africe, Ze v konecné analyze nemiizete dospét k trvalym feSenim skrze hlaven pusky ¢i
prostiednictvim polozeni bomby. Finalni feSeni museji vzejit z dialogu, ze smysluplnych
vyjednavani, z vytvareni situaci "vitézstvi-vitézstvi", kdy obéti pfindseji ob¢ strany, kdy na
konci jednani nestoji vitéz a porazeny, nybrz kdy je vytvorena situace nad¢je a ptilezitosti a
diistojnosti pro vSechny, kdo jsou zainteresovani. Uptimné doufam, Ze proces vyjednavani se
tam, jakoZz i v mnoha jinych oblastech, bude ubirat touto cestou a ze vytvoiime soubor hodnot,
mezinarodnich, univerzalnich hodnot, diky nimz bude mozné predchazet tém konfliktlim,
které vyveéraji z neschopnosti fesit problém rozdilnosti.

Vratim se ke svému hlavnimu tkolu, a tim je pohovofit o duchovnim a etickém zakladu
globalizovaného svéta. Nas svét, damy a panové, hovoii na pocatku nového milénia sam za
sebe. Je podstatné odlisny od svéta, ktery existoval pred sto lety. Neni to jen kviili znacnému
technologickému pokroku a revoluci, jiz jsme byli svédky, je tomu tak i kviili znacnym
zménam, které se udaly s nasi duchovni a etickou orientaci. V pribéhu minulého stoleti ti z
nas, kteti méli to $tésti, Ze Zili v demokratickych spole¢nostech prvniho svéta, dosahli splnéni
veétsiny politickych a spolecenskych cilt lidstva. Po stoletich utlaku a bojt zazivaji kone¢né
ob&ané prvniho svéta politickou svobodu. Ziji v demokracii a mohou se svobodné a na viech
urovnich ucastnit procest,, jimiZ jim je vladnuto. Jejich politicka, ekonomické a ob¢anska
prava jsou chranéna Ustavami a spravedlivymi kodexy. Po mnoha generacich naboZenskych
konfliktli a pronasledovani dosahli svych cili na poli nabozenskych svobod, t&si se ze
svobody vyznani, ndbozenstvi a mysleni. Osvobodili se také od strachu z bidy a nemoci a
vyuzivaji vysokou uroven socidlniho a zdravotniho zabezpeceni, o jakém se lidem v minulych
stoletich ani nesnilo.

Od pocatku stoleti jsme také ucinili zna¢ny pokrok v nasich spolecenskych a politickych
postojich. V predvecer prvni svétové valky vojaci pochodovali v ulicich Londyna, Patize,
Berlina a Moskvy a byli zdraveni nadSenymi davy na svém pochodu do véalky. Mnoho lidi
potad jesté oslavovalo myslenku valky a idealy vale¢ného dobyvani a vojenskych hodnot.
Osmdesat Sest let poté jen stézi nékdo uveti, ze valka v jakékoli podobé je hodna obdivu.



Jakékoli klamné ptedstavy o romantice valCeni, které lidstvo mélo na pocatku stoleti, byly
smeteny hriznymi zazitky v zékopech prvni svétové valky, devastaci za druhé svétové valky,
v dzunglich jihovychodni Asie a pfi explozi v Nagasaki.

Na ptelomu stoleti byla role Zeny omezena témét vyluéné na tradiéni domaci prace. Nyni, jen
o0 par generaci pozd¢ji, je princip rovnosti muzl a zen piijiman téméf vSude, 1 kdyZ praxe jesté
n¢kdy pokulhava. V roce 1900 byla Evropa nespornym panem vétSiny svéta. Britsti pratelé,
némecti a holandsti imperialisté pevné vétili, ze maji jakési zvlastni pravo a zodpovédnost
vladnout vzdalenym kon¢indm, v nichzZ mnohde zili civilizace star$i nez jejich vlastni. Byla to
doba nestoudného imperialismu a rasismu, nesporné povysenosti evropské nadvlady. Dnes, o
jedno stoleti pozdéji, vSechny byvalé kolonie ziskaly svou nezavislost a rasismus jako politika
a imperialismus byly vrzeny na smetisté¢ déjin. Bohuzel, dobfe vime, ze rasismus je stale jeste
zivy a aktivni v srdcich a myslich mnoha lidi.

Je pravdou, ze spoleCensky a politicky pokrok, ktery jsme ucinili v pribéhu minulého stoleti,
vedl k vytvoteni zvétSujiciho se globalniho etického konsensu zalozeného z vétsi ¢asti na
spolecenskych spise nez na duchovnich normach. Zakladem tohoto nového etického systému
je dvojice principu, princip rovnosti a svobody. Nova globalni etika je tedy siln¢ namitfena
smérem ke svobodg, lidskym praviim, nediskriminaci at’ uz na zaklad¢ rasy, pohlavi,
nabozenstvi nebo spolecenského piivodu a ke spolecenské zodpoveédnosti. Musime dodat, ze
tyto tendence zcela jisté vedly k vytvoreni starostlivéjsiho, tolerantnéjsiho a spravedlivejsiho
svéta.

Na druhou stranu naSe nezfizena globalizovana konzumni ekonomika narusuje mnoho
zaklada, z nichz jsme diive odvozovali spoustu nasich osobnich cilt a smyslu zivota. Myslim,
Ze musime pfipustit, Ze nas globalizovany svét je fizen hlavn€ materialismem. M4 jednoho
Boha a 15% je jeho zisk. Osobni uspéch je ¢im dal vice méfen bohatstvim a hromadénim
hmotného majetku a ne tradicnimi hodnotami sluZzby a osobni integrity. Globalizace také
vytvaii novou kulturni uniformitu v zemich po celém svété se znaénymi dasledky pro nas
spiritudlni vyvoj. Bohata kulturni rozmanitost nasi planety, ddmy a panové, je, jak v&fim,
nejvétsim spolecnym 1 osobnim odkazem. Jak fekl dnes rano Jeho Svatost Dalajlama, zahrada
s podobnymi kvétinami a podobnymi viinémi miize byt krasna, ale nebude nikdy tak zajimava
jako zahrada s odliSnymi barvami a odliSnymi viinémi; zahrada, ktera odrazi plnou §iti Bozi
tvofivosti.

Nasledkem globalizace se v mnoha oblastech, které byly diive kulturné rozmanité, tvoii urcity
druh mezindrodni uniformity. Sta¢i se zamyslet a vSimneme si, Ze nové generace vyrustajici
po celém svéte sleduji ty samé televizni programy jako déti, obdivuji ty samé idoly v pop-
music a ve filmu jako teenageti a sleduji ty samé televizni seridly jako dospéli. Chapani svéta
je ¢im dal vice ovliviilovano témi samymi zpravodajskymi sit€émi a komentatory. Nedostanou
se k nim odli§né ndzory, vSichni se divaji na ty samé zpravy, poslouchaji tytéz interpretace
téch samych zprav, globalnich zprav. Sleduji tutéz modu a nakupuji tytéz globalné
distribuované vyrobky, at’ uz jsou to hracky a tricka od Disneye, dziny a parfémy od téch
samych modnich domt v Patizi, Milan€ nebo New Yorku, nebo posledni elektronické
spottebitelské hity z Japonska ¢1 Korey. Nakupuji v téch samych ndkupnich centrech, kupuji
si své hamburgery od tychz fetézct rychlého obcerstveni a pracuji v téch samych
nablyskanych administrativnich budovach vypadajicich stejné od Sanghaje po Buenos Aires a
od Frankfurtu po Singapur. Diisledkem je vyvoj nové generace globalnich obcantl, jejichz
postoje, vkus a cile jsou vice a vice uniformni.



Regionalni a narodni kultura a identita je vSude pod tlakem. Odhaduje se, Ze jedna polovina
ze Sesti tisic svétovych jazykl v pribéhu nasledujiciho stoleti zmizi. Nasi kulturni
rozmanitosti hrozi nyni véts$i nebezpeci nez biodiverzité nasi planety. Myslim si, zZe
globalizace nam piredklada velkou vyzvu, tkol zachovat a rozvijet duchovni rozmér ve stale
vice materialistickém a uniformnim svété. Nas svét je, jak vime, v souCasnosti prevazné
svétsky. Mnoho moralnich a nabozenskych hodnot, na nichz byly tradi¢n¢ zalozeny nase
rodiny a spolec¢nost, jsou ve vazném ohrozeni, jestli ovSsem uz nebyly smeteny stranou.
Mnoho zapadnich svétovych cirkvi je prazdnych a spolecnost vstoupila do ¢ehosi, co je
nazyvano postkiestanska éra. V Evropé velka ¢ast dvojic nevstupuje do manzelstvi. Tradicni
koncept rodiny je ohrozen vSude. V Némecku, Italii, Rusku a v mnoha zemich vychodni
Evropy klesa pocet obyvatelstva, jelikoz stale vice lidi se rozhoduje mit jenom malou rodinu
nebo rodinu nezakladat viibec. Pfichod antikoncep¢ni pilulky v Sedesatych letech, Siroké
souhlasné pfijimani sexu mimo manzelstvi a zmény postoji k homosexualité spolecné
piispély k revoluci ve spolecenskych postojich vzhledem k sexualni moralce. Milenec lady
Chatterleyové porusil na pocatku Sedesatych let tradicni hranici tabu a slusnosti, v niz
vyrlstala moje generace. Nyni jsou nase déti neustdle vystaveny ptilivu obscénnosti a rouhani
v televizi a ve filmech, pti kterych by se diivejsi generace, dokonce i ndmotnici, ¢ervenali
studem.

Mnozi by mohli tvrdit, ze takovy vyvoj je zdravy a pomtlze osvétlit pretvarku a zabrany,
kterymi jsou charakterizovany postoje minulych generaci. Myslim si, Ze i my mame v
mnohém pravdu. Ano, existovaly zdbrany a pfetvarka a ne veskery vyvoj, o némz jsem
hovotil, je nutné Spatny. Da se tvrdit, Ze vSechny tyto zmény pfinesly vice otevienosti a
zdravych a lidskych postoji do mnoha nasSich zakladnich vztahti. NemtZzeme vsak popfit
skute¢nost, ze také predstavuji podstatné zpochybnéni nasich tradi¢nich hodnot a nasi viry.
Problém globalizace spociva v tom, jak se mame drzet hodnot a viry v tomto materialistickém
sveéte, ve svete, kde technologicky a ekonomicky rozvoj vytlacily rozvoj duchovni. Zistava
skute¢nosti, ze hnaci sily globalizace jsou ekonomické, technologické, materialistické a
raciondlni. Tyto sily jsou Casto neptatelské naSemu hledani duchovniho smyslu.

Myslim, zZe bychom si méli uvédomit, Ze lidé se poprvé zacali sdruzovat do vétSich skupin ne
s primarnim cilem ziskat vzdjemnou ochranu nebo zlepsit své lovecké ¢i sbéracské moznosti,
ale protoze zaviseli na spolecnosti kvili své zdkladni identité a smyslu. Jak jiz fekl Aristoteles
pted vice nezZ dvéma tisici lety, ¢lov€k mimo spolecnost je bud’to zvifetem, nebo Bohem. V
prabéhu celé nasi historie bylo jednou z primarnich funkci spole¢nosti vytvareni identity a
smyslu zivota pro jeji ¢leny. Svou roli plnila tim, Ze jim poskytla jazyk a kulturu, a tim, ze
vytvofila prosttedi, v némzZ mohly vzkvétat myty, ritudly a ndbozZenstvi. NabozZensky impuls
od naSich davnych predki ma Casto kotfeny v jejich strachu z nezndmého, v tajemstvi stiidani
ro¢nich dob a pohybu Slunce, M¢sice a hvézd a v neznamu ohledné pocatku a konce zivota.

V dnes$ni dobé uz véda objasnila mnohé toto davné mystérium. UZ vime, proc se stiidaji ro€ni
obdobi i jak se zrodily hvézdy. Védci odhaluji genetické tajemstvi Zivota samotného. N4s
smysl pro poboznost byl podepfen ceremoniemi, ptisnym dodrZzovanim Sabatu, v nékterych
nabozenstvim zédkazem vysloveni jména boZiho a v jinych zakazem vytvafet jeho obraz ¢i
dokonce zobrazovat ¢lovéka. V nasi dobé€ byl nas§ smysl pro poboznost vazné narusen nasi
touhou po raciondlni analyze a familiarnosti péstovanou Hollywoodem a masovou
komercializaci ndbozenstvi. Jesté o jednu ¢i dvé generace zpatky byla nasSe moralni orientace
zafixovana neménnymi piikdzadnimi vyjadfenymi ¢ernobilymi pojmy oznacujicimi dobro a
zlo. Ve svéte relativnich hodnot a situaéni moralky byla vétSina téchto pfikazani smetena
stranou a zredukovéna na poucku, Ze miizeme délat, cokoli chceme, pokud nebudeme



obtézovat nékoho jiného.

V minulosti jsme méli znacny uzitek ze smyslu a Gc¢elu zivota prameniciho z bohatého
podhoubi nasSich regionalnich a narodnich kultur, z nasich mytt a ze zivota v nabozenstvi, do
n¢hoz jsme se narodili a v némz jsme vyrustali. Tyto faktory inspirovaly nase umeéni a hudbu,
nasi literaturu a zanechaly ndm poklad smyslu a krasy. M4 i globalizovana kultura schopnost
néceho takového? Plni potad jesté lidska spole¢nost svou primérni funkci poskytovat smysl
pro své &leny? Souhlasim se slovy Simona Perése: ,,Ukol spo¢iva v definovani kulturnich
potieb a v poskytnuti hlubsich kulturnich poteb." V soucasnosti se tolik lidi zabyva
malifstvim, sochafstvim, psanim a skladanim hudby jako nikdy v historii. Pro¢ se tedy tvofi
tak malo vynikajicitho uméni a hudby?

Primérny evropsky délnik se svym Volkswagenem, televizi, internetem, cestovanim po svété
a lékatskou péci ma skutecné vyssi zivotni troven, nez jakou mél cisar Karel V. v Sestnactém
stoleti. Co bude smyslem Zivota v novém miléniu? Pouhé ziskavani stale vice hmotného
bohatstvi a uzivani si volného ¢asu? Skute¢nost je takova, damy a panové, Ze tempo naseho
védeckého a technologického vyvoje daleko predstihlo tempo vyvoje duchovniho. V pribéhu
nasledujiciho tisicileti bude jednim z naSich hlavnich ukolii znovu objevit duchovni pravdu,
kterd nam poskytne smysl a cil zivota. V naSem rychle se ménicim svété jsou véci, které
ptretrvavaji beze zmény z jedné generace do druhé. Témi jsou, jak véfim, naSe zakladni
hodnoty. Ty nam poskytuji pevnou ptidu pod nohama v zaplavé zmén. Davaji nam pevné
ukotveni ve viru doby.

Kdyz patrame po smyslu v globalizovaném svété nového stoleti, moznd bychom se méli vratit
k témto zakladnim hodnotam a méli bychom na zavér nékteré z nich uvést bez kazani.
Cestnost zlistane i v globalizované ekonomice zakladem pro obchodni i osobni komunikaci.
Loajalita bude pojitkem, které spoji nase osobni i spolecenské vztahy a sila jim umozni piestat
nepiiznivé okolnosti a nepfizen osudu. Soucit a velkorysost zajisti ve svété, kde miliardy lidi
nadale ziji v chudobg, tyranii a deprivaci, aby vSichni obyvatelé nasi planety jednoho dne
sdileli prospéch z globalizace Vytrvalost a schopnost pilné a efektivné pracovat budou v
vyhody, které globalizace pfinese, nés zivot bude i nadale stavet pred nebezpeci a bude po nas
chtit obtizné rozhodnuti, ocitneme se v okamzicich, kdy budeme muset riskovat a stat si za
svym piesvédcenim. Spravedlnost, jelikoz uspéch spolecnosti, firem a jednotlived v
globalizovaném svété bude stéle zéviset naj ej ich schopnosti spravedlivé a éestné ] ednat s
mnoho z na$i ndbozenské viry, je ste]ne dilezita a je stejné ve stredu pozornostl pii hledani
smyslu existence dnes, jako tomu bylo pted tisici lety, kdyz byla prvné vyjadiena.

Jsem piesvédcen, Ze v pribéhu nového milénia se miliony lidi vrati pti hledani smyslu Zivota,
prosperity a materialismu globalizované ekonomiky k této pravdé bez ohledu na to, jak se nas
svét zméni. Tyto hodnoty pretrvaji a poskytnou nam zaklad pro vSechny nase vztahy a budou
podkladem pro smysl nasi existence. V nasem pomijivém svété budou pietrvavajici véci
dilezitymi hodnotami a idejemi. Perikles fekl: ,, Uvédomte si toto: Vase §testi zavisi na vasi
svobod¢ a vaSe svoboda zavisi na vasi odvaze." V poslednich patnacti letech lidé po celém
svété véetné nasich lidi v Jizni Africe opakované dokazali pravdivost Periklova vyroku.
Naposledy se tak stalo v Jugoslavii. Masivni mramorové sloupy Pantheonu a slavné budovy
Akropole se preménily v ruiny, slova Periklova vSak zlistala stejn¢ jasna, pravdiva a sveézi
dnes podobn¢ jako Ctyfi stoleti pfed narozenim Krista. Zdrojem smyslu v nasem rychle se
meénicim svété museji byt, jak pevné vétim, nad¢asové hodnoty a velké a vééné myslenky,



které nam daji eticky zéklad, na jehoz bazi budeme moci pfijimat vyzvy tohoto rychle se
meéniciho svéta a také vyzvy a prilezitosti, které globalizace nabizi.

Dékuji.

Ivan Gabal

De¢kuji Vam, pane de Klerku, ze jste nas uvedl zpét do historie, kultury a tradic, které, i podle
mého nazoru, potiebujeme. Budeme pokra¢ovat malou zménou panelu. Za¢neme panem
Sergejem Kovaljovem, slavnym bojovnikem za lidské prava a ¢lenem ruského parlamentu.

Serguey Kovalyov

Je pro mne velka Cest, ze se jiz poctvrté ucastnim tohoto Fora a pokazdé mluvim o stejné véci.
Obavam se, ze ani dnesek nebude vyjimkou. Jak tika jedno ruské piislovi, kazdy at’ mluvi o
¢em chce, ale ten kdo ma vsi, musi mluvit o lazni. Nemohu zcela souhlasit s tvrzenim, které
zde zaznélo, Ze globalizace neni ideologie. Ze pry globalizace je vysledek svétového rozvoje.
Ano, je tomu tak, je to skute¢né vysledek svétového rozvoje, ale je to zaroven 1 ideologie.

Globalizace, at’ si to pfejeme nebo ne, je vedle toho nevyhnutelnou véci svétové evoluce. 21.
stoleti bude stoletim, kdy globalizace zvitézi. A ja chapu toto vitézstvi globalizace
nasledujicim zptisobem. Bude to stoleti, kdy zavrhneme nebezpeci, které vyvolava
nejkrvavejsi konflikty, budeme jednim organismem jako lidstvo, ale budeme zit podle
ruznych zakonl. Globalizace je nevyhnutelnd, protoZe pouze ona davad moZnost zachovat
bezpecnost v nasem vzajemné provazaném a protikladném svéte. Pro¢ tomu tak je? Protoze
nejenom v prib&hu 30. let tohoto stoleti, které zrovna konéi, valka ptipadala lidem
nevyhnutelna. V uréitém slova smyslu je valka nevyhnutelna i dnes. Je nevyhnutelna, protoze
nemuzeme nekolik desetileti zachovavat bezpecnost, ktera se zaklada pouze na rovnovaze
strachu. Bilance strachu neni spolehlivym zékladem. Pokud nebudeme mit dosti rozhodnosti a
odvahy, abychom vytvofili jednotny pravni prostor, tak potom bohuzel diive nebo pozdéji k
valce dojde. Diive nebo pozd¢ji lokalni konflikty pierostou do celkové krvavé 1azné, takze v
tomto smyslu globalizace a vytvofeni jednotného pravniho prostoru je z mého hlediska
jedinou redlnou moznosti, jak se vyhnout této straslivé sebevrazdé¢. Predni myslitelé 20. stoleti
tomu moc dobie rozuméli, protoZe se poucili ze dvou krvavych svétovych vélek. Pfipomenu,
Ze nezbytnost vytvofeni jednotného pravniho prostoru navrhli naptiklad Albert Einstein a po
ném Andrej Sacharov.

JiZ z tohoto divodu se globalizace a etika stavaji synonymy, protoZe neni mozné, aby
existovala ta prava etika jaksi na prahu celosvétového holocaustu, celosvétového zniceni. Ale
nejen v tom tkvi ta pfi¢ina. Dovolim si citovat vyrok jednoho chytrého ¢loveka, ktery rekl:
"Co je pravo? Pravo, to je mistek mezi nebem a zemi. Pravo, to je jediny zptsob realizace
etiky. Pfedevs§im proto, Ze pravo znamena, Ze vSichni jsou si pfed zdkonem rovni. Pravo
znamena naprostou svobodu omezenou pouze tim, Ze nesmime sahnout na svobodu nasich
sousedu a jinych lidi."

Réd bych poznamenal, Ze jednotné pravo, to je rovnéz faktor, ktery zajist'uje riznorodost
kultur a duchovnich hodnot, coz je vlastné tématem dnesni diskuse. Pravé hovotime o etice a
o spiritudlnich hodnotach a proto tvrdim, Ze jednotné civilizované a rozumné pravo je
piedpokladem zachovani riiznorodosti kultur a to z jediného jednoduchého logického divodu.
Pravo se totiz zakladé na ideji svobody a svoboda je piedpokladem tviir¢i ¢innosti, coZ je

nejvyss$im projevem lidského ducha. Myslim si, Ze obavy ze standardizace nebo nivelizace,
které zde tak dobie vyjadtil pan de Klerk jsou skutecné opravneéné. Ale piece jen ty obavy



jsou piremrsténé, protoze standardizace neni tak pfilis velké nebezpeci nebo nestésti. A tvirci
¢innost se standardizovat neda, protoze uz ze své definice je svobodna a nenajdeme Zadného
mistra, ktery by si pfal opakovat jiné, délat pesné to, co délaji jini umélci. Samoziejmé,
kultury ptisobi vzdjemn¢ jedna na druhou a samoziejmé je nevyhnutelné i to, ze n¢ktera
kultura nebo i jazyk zaniknou.

Podivejme se do d&jin. VSichni si velmi dobfe pamatujeme, jak to bylo v déjinach. Dnes ptece
nikdo nemluvi starofecky nebo latinsky. Nicméné zanikly snad tyto civilizace upIné? Ale ne,
vibec ne. Pokud bychom mluvili o pravu, tak pravé fimské pravo je zakladem soucasného
prava. Je zbytecné zdlraznovat, jak staroiecka kultura ovlivnila a ovliviiuje evropskou
civilizaci. Takze si myslim, Ze ta vzéjemna ptisobnost kultur vyvola celou fadu zmén.

Dovolim si to ilustrovat na jednom takovém vystizném piikladu. Souc¢asna koncepce
evropského prava je vysledkem rozvoje evropské a kiest'anské kultury, to je
neoddiskutovatelné. Ale vzpomenme si, Ze kiestanstvi proslo dosti vyraznou evoluci a
postupné se zbavilo mnoha etickych omyll a hiichtl, jakymi byla naptiklad inkvizice. A
myslim si, Ze 1 jind svétova nabozenstvi, tieba islam, budou nucena dosti fundamentalné se
transformovat v naSem ménicim se svété. Nezapominejme, Ze to, cemu ze zvyku fikdme
islamsky fundamentalismus, ma jisty zdklad ve fundamentélnich zasadach islamu. Naptiklad
samotné pojeti svaté valky - dzihadu, kterd ni¢i nevérné. Této predstavy se islam bude muset
zbavit. Nebude to vSak snadné. A toto vzajemné pusobeni kultur nebude snadné, ale je
nevyhnutelné. To je cena, kterou zaplatime za to, zZe se zrodi bezpe€nost nasi existence.

Chtel bych fici nékolik slov na zavér o dnesSnim unifikujicim se, ale pfece jenom jeste
rozdrobeném svété, ktery zije podle riznych standardl a procedur, o prevladajicim
pokrytectvi, o dvojim metru, o ndrodnim sobectvi a o narodnich ambicich. Ve svété, ktery by
existoval v jednotném pravnim prostoru, by nemohla existovat situace, ktera dnes existuje na
Blizkém vychodé. Je to situace, kterd bohuzel uz davno existuje v mé rodné zemi na severnim
Kavkazu. Mluvim o situaci, kdy nejvyssi moc nestydaté¢ 1ze a ptitom je ji jasné, ze kazdy vi,
Ze ona lze. Je to situace, kdy hlava statu je naprosto zanedbatelny byvaly plukovnik KGB.
Predstavte si, ze by se federalnim kancléfem Némecka stal distojnik SS. Jak by na to asi svét
reagoval? A ted si pfedstavte, Ze k tomuto novému kancléfi pfiSel novinaf a fekl: "Vase
Excellence", oslovil ho Vase Excellence, "jaky méate vztah k vasi n€kdejsi kariéte". A kanclét
by odpovédél: "Jsem na ni pys$ny."

A misto toho zapadni statnici a zdpadni diplomaté stoji ve fronté, aby potiésli rukou tomuto
byvalému podplukovnikovi KGB. To je dvoji metr, s tim bychom neméli souhlasit, to by ve
svéte, kde plati jednotna demokraticka pravidla, nemélo existovat. V tom podle mého
spocivaji etické zaklady procesu globalizace. Dékuji vam za pozornost.

Diskuse

Ivan Gabal

Budeme pokracovat dal$im panelovym vystoupenim. Ti, kdo by chtéli podepsat prohlaseni
Fora 2000 k situaci na stitednim vychodé tak mohou ucinit zde. Dal§im fe¢nikem bude Asma
Jahangirova, znadma pakistanské pravnicka plisobici v oblasti lidskych prav a ¢lenka nékolika
mezinarodnich organizaci. Kdyz si ¢tu internetové zpravy o nékolika ptipadech, kterymi se
zabyvala, vidim, ze velmi dobfe vi, jak je potieba pokrocit v etice a duchovnich hodnotach a
zajistit lidem pfistup ke spravedlivému pravnimu jednani.



Asma Jahangir

Na zacatek musim fict, Ze stejné jako pan Hori, 1 ja jsem presvédcena, ze mé etické a
duchovni hodnoty pochazeji spise ze m¢, nez z né¢jaké vyssi nauky. Myslim si, zZe cely proces
globalizace byl pfirozenym krokem od statu s uzavienou spolecnosti ke statu se spolenosti
otevienou, ptechodem od diktatorskych rezimii k demokracii. Tento ptechod ptedklada vyzvy
nam vSem. Na jednu stranu neni pochyb, Ze svét 1 jednotlivci se stavaji mnohem vice
internacionalizovanymi, na druhou stranu existuji sily intolerance, které hrozi fragmentaci
celého procesu globalizace. Musim piipustit, Ze asi pted deseti lety, kdyZ jsem cestovala na
zapade¢, nevzpominam si, ze by se mé n¢kdo ptal na moje ndbozenstvi. Nyni jsem ¢asto
dotazovana, jestli nejsem muslim a k jaké sekté patfim, a musim piipustit, Ze 1 ja se Casto
ptam svych pratel doma, jestli jsou rozeni muslimové, neortodoxni muslimové, aktivni
muslimové, vyhrozujici muslimové, politicti muslimové nebo militantni muslimové. Doufam,
ze Zapad dokaze rozlisit mezi témi, kdo jsou vyhrozujici a militantni muslimové, a mezi
muslimy neortodoxnimi, aktivnimi ¢i rozenymi. Jak vime z historie, ve svété vzdy existovala
intolerance. Také vime, ze lidem trvalo stovky let, nez se vyporadali se svymi odliSnostmi.
Diky globalizaci uz nemtzeme cekat stovky let, coz ptedstavuje jisty problém. Divodem je,
ze kdyz se objevi vzrustajici napéti, dojde k fetézové reakci. Pokrok v technologii skutecné
pfindsi do hry nase odlisné identity. KdyZ miZzeme vidét z malé vesni¢ky v Pakistanu, Ze jsou
diskriminovani lidé stejné barvy, pohlavi a ndbozenstvi, naSe identita opravdu do hry vstoupi.
Jsme si také védomi toho, Ze existovaly sily intolerance, které zvitézily i pfes mezinarodni
touhu po miru. Jednim z nejvétSich problému, jakym dnes ¢elime, je role "nehraca" v
soucasném svété. UZ to nejsou staty, statnici nebo politici, kdo se zdaji byt pany situace.

Vsechna nabozenstvi svéta si zaslouzi respekt. Musime najit novou strategii, podobné jako
ona hledaji novou strategii. Nechci tvrdit, Ze nabozenstvi hledaji novou strategii. Chci
poukézat na rozdil mezi ndbozenstvimi a ndbozenskymi viidei. Mam vazné neshody s
nabozenskymi viidci a moje otazka pro né zni: "Jakou roli hrali az do ted’ pro zmirnéni
napéti?" Vazime si vSech nabozenstvi, ale to neznamenad, Ze si vazime 1 vSech nabozenskych
vadca. Jak historie dokazuje, snazili se vyuzit sviij vliv a hrat natlakovou hru. Kdyz se néco
takového zacne dit, zacne se ndboZenstvi politizovat, coZ pochazi z velmi malé iniciativy,
ktera ma vliv, jako tomu bylo napftiklad pfi pfevzeti moci Talibanem v Afghanistanu. Déje se
tak v rozmezi pouhého vlivu azZ po skutecné pfevzeti moci. V celém tomto procesu poznani
nasi statnici a politici asi zabtedli do snah nastolit mir, misto aby se snazili najit takovy
svétovy fad, ktery prinese rovnostarskou spole¢nost do praxe. Nasi politi¢ti viidei, nechci je
kritizovat, myslim si, Ze maji spoustu odvahy, mnozi ukézali 1 vizi, ale myslim, Ze se stali
rukojmimi intolerance. Je to diky slabosti politického systému. VSimli jsme si také naristu
etnického a ndbozenského pnuti dokonce 1 v demokratickych spolecnostech.

Kratkodoby krizovy management neni odpovédi pro dlouhodoby mir. Odpovédi neni ani
jednoduché fesenti, jako tfeba vzdélani. U vSech problémi se musime divat do hloubky,
protoze zadna situace neni stejna. Musim odpovédet naSemu pfiteli z Ruska, ktery hovotil o
dzihadu jako o nastroji valky pro muslimy. KdyZ se na situaci podivame dikladné, tfeba na
Taliban, tak proti komu vedou dzihad? Proti Severni alianci, kterou tvoti také muslimové? A
predtim vedli dZihad proti Mudzahedintim, ktefi jsou také muslimové. Co je vitbec dzihad?
Pfestavam tomu rozumét. Jde o politizaci ndbozenstvi. Nespojujme jej pfimo s nabozenstvim
a tim padem s nasledovniky naboZenstvi obecn€. Musime se proto aktivné podivat na to, co
mame délat. Musime vytvofit demokratickou kulturu a politickou zakladnu spolecnosti.
Vsimla jsem si, Ze kdykoli je v n¢jaké zemi zakazéana politicka strana, vytvofi se prostor pro
nestatni hrace, aby péstovali intoleranci v prazdnoté€. Proto je tak dulezity systém vice stran,
pluralistické politiky a demokratické kultury. Je na vlad¢, jez ma sebediivéru, aby byla



schopna jednat s multinacionalnimi organizacemi, spiSe nez aby ji bylo nafizovano
nacionalnimi organizacemi.

Ze zkuSenosti vime, Ze kde maji vlady nedostatek legitimity v domaci politice, jsou vice
naklonény diktatu multinacionalnich organizaci, at’ uz hospodatskych nebo zabyvajicich se
lidskymi pravy.

To, co chybi, je spravné vladnuti. Casto sly§ime o otdzce rozvoje. Rozvoj by pfinasel
vysledky, kdyby podporoval lidi stojici stranou. Pokud tomu tak neni, pak existuji sily, které
piivodi nejistotu odstréenym lidem nemajicim prostiedky a ani moznost ozvat se. Je to také
véci sdruzovani se do siti. Lidé, ktefi jsou izolovani, jsou velmi zranitelni a potiebuji podporu.
Pro né je nejsnazsi podporou dat se dohromady s militantnimi skupinami, které je budou
chranit a daji jim takzvany dobry diivod, za néjz mohou bojovat. Myslim, Ze je velmi dilezité
neustale hlasat mezinarodni hodnoty lidskych prav. Domnivam se, ze zde je potfeba
rozliSovat mezi kulturou a zvykem. Patrné panuje urcité nespravné chapani toho, co je kultura
a co je zvyk. Moji kulturou, coby Pékistanky, je moje obleceni, mij jazyk, moje poezie a
pisng, coz je pro me¢ velmi dulezité. Zvyk spalovat Zeny a ublizovat jim ve jménu ¢estného
zabijeni je zvyk a tradice. Takovy zvyk je vytvofeny ¢lovékem a j&, podobné jako patrné my
vSichni, ho odmitam. Po celém svété mame ty samé hodnoty a kdyz n¢kdo tika, ze jsou
hodnoty zapadni a vychodni, tak rozhodné nema pravdu. Jak na vychodé¢ tak i na zapadé
existuji zvyky bud’to dobré, anebo barbarské, a my musime byt schopni fict, toto jsou
d’abelské zvyky, protoze ublizuji jednotlivei.

Musime povzbudit mirové vyjednavace. V situaci, kdy je lidska identita zmatena, kdy lidé
jsou rozdéleni, mirovi vyjednavaci jsou vydani v nebezpeci. Se situaci je tfeba zachazet velmi
citlivé. Soucasné si uvédomujeme, Ze musime délat kompromisy, protoZe na intoleranci nelze
odpovidat intoleranci, ale i kompromisy museji mit svou mez. Kompromisy nelze d¢lat, kdyz
n¢kdo zabiji lidi ve jménu nédboZenstvi. Kompromisy nelze délat, kdyZ Zeny ve jménu
nabozenstvi trpi. Naskyta se otazka, jak 1ze v takovém piipadé citlivé jednat. Rada bych se
zaméfila na vyliCeni situace v médiich. VSimla jsem si, Ze medialni liceni ¢asto kon¢i
narazkami na ur¢ity region nebo urcitou narodnost ¢i etnickou skupinu. Kdyz jsem jela do
Kosova a na Vychodni Timor, tak jsem k mému naprostému zdéSeni slySela od obéti, ze
nejsou obét'mi z nabozenskych divodi. Na misté samém jsem slySela o nabozenstvi mnohem
mén¢ nez v médiich. SlySela jsem srdcervouci ptibéhy o tom, jak lidé zachranili ¢lena
opozi¢ni skupiny, anizZ by se ptali, k jaké skupiné patii. Néco takového bychom méli, podle
mého nazoru, podporovat a stejné tak by o tom méla informovat i média. Tolerance je velice
dobré slovo, ale musi mit hluboké kofeny a neznamend na prvni pohled pouze mir. Znamena
skute¢nou nediskriminaci, at’ uZ na zakladé pohlavi, naboZenstvi, narodnosti nebo barvy pleti.
Zavérem bych chtéla fict, Ze rozhodujici zkouskou nabozenskeé tolerance bude, az uvidim
muze a zeny na multi-religioznim setkani v chramu svatého Vita. Kdybych tam vidéla jen
muze, nebyla by to ukézka tolerance, ale intolerance. Dé&kuji.

Ivan Gabal

Chtél bych zdiraznit otazku fadného vladnuti, nebot’ se jedné o téma, jehoZ jsme se zde zatim
nedotkli. Hovofili jsme hodné o vzdélani, ale ne o vzdélavani politickych elit k fadnému
vladnuti. Moje druha poznamka je o tom, Ze je zajimavé, jak se v prib&hu patnacti let zménilo
pfijimani naboZenstvi, kdyZ v afghanské vélce byli naboZensti bojovnici povazovani za
mezinarodni hrdiny. O patndct let pozdéji vidime ty samé bojovniky jako hrozbu pro stabilitu.
Meéli bychom pochopit tuto zménu jako dasledek konce studené valky.



Nas dalsi fecnik ndm mtize povédét o zavadéni globalni politické vyzvy do kazdodenniho
zivota a do mistni politické agendy. Je jim pan Veton Surroi, vydavatel nezavislého deniku v
albansting v Kosovu.

Veton Surroi

Nebudu hovotit o roli denikli. Radéji pohovoiim o tom, jak jsem vidél globalizaci skrze valku
a sebe sama v té valce. Ucastnil jsem se jednani mezi kosovskymi Albanci a Srby v
Rambouillet. Jiz deset let jsem aktivistou v boji za lidska prava, dale odborovy piedak a
clovek, ktery veti v nendsili. Dostali jsme se do stadia, kdy se zdalo, ze bychom se mohli
dohodnout. Pan MiloSevi¢ by to nepodepsal. Ja jsem podepsal, protoze jsem byl pfesvédcen,
ze délame tu nejlepsi veéc. Nésledky dohody byly takové, ze kdyby Milosevi¢ nepodepsal, byl
by bombardovan. Disledkem by bylo, Ze jeho vojsko by bylo bombardovano a Ze on by
pronasledoval Albance. Poté co jsem podepsal dohodu, vratil jsem se do Pristiny a védél jsem,
ze Milosevic€ nepodepise a Ze budu muset nést biemeno valky spolecné s lidmi, které
zastupuji. Nebyl jsem v situaci, abych premyslel o eti¢nosti bombardovani.

Byl to zvlastni pocit. Spim pomérné dobfe, ale po sedmdesat osm dni jsem nemohl usnout,
dokud jsem neuslySel bomby. Ty bomby vnesly do mého Zivota urc€ity druh pohodli, urcity
druh bezpeci; nebezpeci bylo ohlasovano cvakanim natahovanych pusek, protoze to
znamenalo, Ze tam nékde je ¢lovEk, ktery mé mize ohrozit. Byla to paradoxni situace.
Existencialisticky vyjadieno, nesnazite se uvazovat v pojmech absolutniho dobra nebo zla,
jako teba ze mir je absolutné dobry a valka je absolutné Spatna. V tomto piipadé valka byla
mensi zlo. Valka znamenala moznost ochrany. Toto je humanitarni intervence, toto je
schopnost mocnych zménit situaci, aby pomohli bezmocnym lidem proti tém, ktefi zneuZzivaji
svou moc. Toto je eticky standard vybudovany v pekle. Je to soucast $patného svédomi
Evropant. Nesouvisi to jenom s nev§imavosti vi¢i agresi v Chorvatsku a v Bosné, ma to také
cosi spole¢né s genocidou za druhé svétové valky. Tyto pripady nuti kolektivni pamét
Evropant k ¢inu. Nejde jen o evropskou zaleZitost, ale o zaleZitost globélni. Jak zminil pan
Perés, jde o takové vytvareni predstav o minulosti, které budou pfic¢inou pro jednani v
budoucnosti.

Byl vytvoten precedens. Poustét se do valky kviili malému kousku zemé nebo kviili nejasnym
politickym praviim na jedné ¢i druhé strané nebylo tak dtlezité. Pustit se do valky kvili
stoleti. Nastavuji se nové standardy. UZ se nepohliZi na narodni suverenitu jako na nejvyssiho
arbitra, ted’ jim jsou lidska prava a jednotlivci. Je to velice dilezity vyvoj v Evropé. Evropa
byla viid¢i silou pii kodifikaci statni suverenity a nyni se euroatlanticka akce snazi
dekodifikovat statni suverenitu. Odezvy néceho takového neziistanou jen v Evropé, ale budou
muset prekrocit jeji hranice.

Vim, Ze vojaci demokracii nepfinaseji, bez nich ale nejsou ve valecnych, krizovych nebo
povale¢nych oblastech pro demokracii podminky. Nyni jsme v Kosovu v takové situaci, kdy
bezpeci vytvati podminky pro novou etiku. Skute¢nost, Ze jsou tu pfitomny mezindrodni
intervencni sily, vytvaii pro nasi spolecnost podminky, v nichz se da vybudovat etika pro
dobro, respektovani mensin a lidska prava. Jde o druhou stranu rovnice, v niz nova etika
vytvofila bezpeci, v niZ mezinarodni intervencéni sily vytvofily bezpecné podminky pro lidi z
Kosovaru, podobné¢ jako je vytvotily prfedtim v Bosn€. Nova etika nemtize byt zavisla na
dobré viili lidi, na ndbozenskych viidcich, obfanské spolecnosti nebo absolutnim dobru.
Zavisi také na pragmatickych potiebach. Nova etika vyzaduje pomoc urcitého zajmu. V
piipadé€ Kosova se jednalo o pokus udrZet evropskou stabilitu a euroatlantickou stabilitu. To



pro jiné lidi nestaci. Pfipad Kosovaru se dal snaze vynést na svétlo, protozZe $lo o evropskou
zélezitost. Je jednodussi pritahnout pozornost k né¢emu, co je vzdaleno dvé hodiny od Patize,
nez k néemu vzdalenému deset hodin. Svét stale funguje na eurocentrickych hodnotach. Toto
bude velka zkouska pro pouziti takovych politik mimo Evropu a Afrika bude zkouskou
nejvetsi. Cely koncept humanitarni pomoci musi prekrocit evropské hranice a musi
piedefinovat své z4jmy. Na jedné stran¢ jde o nemoralnost dovolujici genocidu ve Rwandé a
Burundi, na druhé strané jde o politické a hospodatské zajmy mocnych néroda, které chtéji
stabilitu v Africe, nebot’ ve vzajemn¢ propojeném svéte stale vice potiebuje jeden druhého.

Kdyz piejdeme, tak jako v roce 1999, k otdzce humanitarnich intervenci, jak ucinime tento
proces nevratnym? Mam jen dvé optimistické poznamky. Prvni je, jestli chtéji silnéjsi
spolecnosti ucinit tento proces nevratnym. Potiebuji ho ucinit nevratnym? Na ob¢ jsme méli
kladnou odpovéd’. Za prvé, vyuzitim televize. Nejhorsi scény genocidy byly uvedeny v
televizi. Jakmile se tak stalo, reakce veifejnosti pfiméla vlady k ¢inu. Vefejny vyzkum v
Americe v pribéhu kampan¢ ukazal, ze vefejnost byla ochotna nést disledky utoku. Jeden ze
scénaitl, jehoz se generalové obavaji - mrtvi vracejici se domti - byly pro vetejnost stravitelni.
Pfed mésicem se Kofi Annan pokousel ucinit z toho nevratny proces a chtél ptimét vlady, aby
poskytly vojaky. Byl v§ak netspésny. Myslim, ze jsou dvé véci, které musime uchovat v
mysli. Prvni z nich je, Ze bude potieba vice precedentt, jako je Kosovo, aby byly vytvoreny
plné kvalifikované sily. Nez k tomu dojde, bude muset byt jest¢ mnohem vice krizi. Druha
véc je, ze musime pokracovat v malych prikladech. Nestaci jenom intervenovat, je také
potieba nasledné vytvotit demokratickou spolecnost. Pokud se Kosovu podafi stat se
demokratickou, hospodafsky silnou a nendsilnou spolecnosti, pak to, alespoit podle mého
nazoru, bude stat za to. Ani malé krize by nemé&ly byt ponechany stranou. Jsou to ptiklady,
kdy i s malym usilim jde dosdhnout velkého vysledku.

Ivan Gabal
Nasim dalSim fe¢nikem je Miklos Siikosd

Miklés Siikosd

Rad bych spojil dveé témata - projevy na téma zivotni prostfedi pfednesené mimo jinymi Hazel
Hendersonovou a Fritjofem Caprou a ndboZenské a etické otazky, které jsou dneSnim
tématem. Text, ktery jsem si pfinesl dnes s sebou mé nadpis ,,Obroda naboZenstvi - nutnost
mezi-nabozenského dialogu o tématech zivotniho prostiedi". Chtél bych promluvit o tfech
tématech. Jednim jsou duchovni a ndbozZenské aspekty krize zivotniho prostfedi. Druhym jsou
konceptualni zdroje, tedy koncepty z hlavnich ndbozenstvi, které by mohly byt vyuzity pro
ptijatelné;si lidské chovani. A za tteti bych chtél vyzvat k vét§imu dialogu mezi
nabozenstvimi.

Nyni mi dovolte fici né€co k prvnimu tématu. M¢l bych uvést, Ze tento text byl napsan
spoluautorem Rékou Rohonyi, mad’arskym sociologem, a mnou. Pokud se ty¢e problémt
zivotniho prostfedi, tak mnoho z nés prochazi tim samym procesem: snazime se najit ty
spravné agentury, média, obchodni a jiné organizace; rizn¢ aktéry, které se snazime
zmobilizovat pro ekologicky pfijatelny rozvoj. Pomémé zfidka mluvime o cirkvich a
nabozenstvi. Ja se vS§ak domnivam, ze ekologicka krize nemé pouze politické, spoleCenské a
ekonomické dimenze, ale také hluboké duchovni a moralni dimenze. Zminim par problém:
konzumni zptsob zivota, bezohlednost viuéi zivotnimu prostiedi jinych druhti, bezohlednost
vici naSim détem a vnoucatiim, sobectvi soucasné generace - nejsou to snad moralni otazky,
které maji co do ¢inéni s modernizaci a sekularizaci? Lze samoziejmé najit spojitost mezi
témito trendy a sekularizaci. Chce se mi tvrdit, Ze nase zapadni liberalni spolecnost je



extrémné barbarska. Vibec se nestarame o zivotni prostiedi a ni¢ime jej. Nemyslime na pfisti
generace. Copak je to spravné? Neni snad tradi¢ni rozliSovani mezi dobrem a zlem soucasti
duchovnich tradic a naboZenstvi? Domnivam se, Ze zptisob, jak lidé uvazuji o zivotnim
prostiedi, je neustale ovliviiovan, at’ uz pfimo nebo nepfimo, nabozenskymi idejemi. VSechna
nabozenstvi obsahuji koncepty, jez mohou byt vyuzitelné pro ekologicky ptijatelné chovani.

Dovolte mi shrnout n¢kolik nabozenskych vyrokl. Arcibiskup Ganda zde jiz diive citoval z
knihy Genesis. Papez Jan Pavel II. také citoval z této knihy: ,,Blih stvofil Zemi, vodstva a
vSechny zivé bytosti. Bih vid€l, Ze co ucinil, bylo dobré." Dolozenim naseho spravcovstvi na
Zemi je svaty FrantiSek z Assisi, kterého papez Jan Pavel II. prohlasil za patrona vSech, co
podporuji ekologii. Dal§im ptikladem skutecnosti, ze se kiest'anstvi zaméiuje na ekologické
koncepty, pochézi od Jeho Svatosti Bartoloméje, patriarchy Ortodoxni cirkve, ktery se
zucastnil Fora 2000 loni a ktery podporuje ekologickou kampan ve sttedomotfi a ve stiedni a
vychodni Evropé. Dale doslo k piedefinovani pojmu hiich ve vztahu k ekologickym otazkam.
Podle judaismu své&iil Bih své vytvory do spravy lidi. V tofe se piSe, ze Buh pravil: ,, Tato
zem ja ma, vy jste jejimi najemci". Dle tohoto vyroku mdme povinnost chréanit stvofené a
opatrovat jej pro budouci generace alesponl v tak hodnotném stavu, v jakém jsme svét dostali
my. Dalo by se hovoftit o mnoha naboZenskych iniciativach, mezi nimi tieba o zidovskych,
které vykonavaji praci advokati, ekologické spravedlnosti a pracuji na zmén¢ globalniho
klimatu.

Pan al-Khoei piednesl islamsky koncept. Podle Koranu jsou lidé bozimi spravci na Zemi. Bih
je nevyssim drzitelem dominia, jez stvofil. Na lofiském Féru hovotil o islamské citlivosti na
ptirodni prostiedi a na zvifectvo. Dalo by se také hovofit s odkazem na buddhismus, doktriny
hovotici o vzajemném spoluvytvaieni a slitovani se vSemi citicimi bytostmi. Thajské opicky,
které plisobi proti kdceni lesti, a zemé jako je napiiklad Sikkim a Bhutan, kde je ochrana
zivotniho prostiedi statni politikou. Jeho Svatost Dalajlama tak zminuje ekologické problémy
v Tibetu nejen jako objekty politickych, ekologickych a hospodatskych z4jm, ale také zajmi
duchovnich. Doktor Karan Singh v minulych letech hovofil o hinduismu bohatém na
podobenstvi. Ve Védach, nejstarsi naboZenské literatufe svéta, jsou podobenstvi Zemé,
atmosféry, vétru a vod ztélesnénych bohy a bohynémi. I feky ma;ji velkou nabozenskou
dillezitost jako naptiklad Ganga a dalsi svatda mista v Indii. Mohl bych pokracovat dale.

Potifebujeme moralni vedeni od ndbozenskych viidct. Potfebujeme védet, co je dobré a co je
Spatné v ohledu k Zivotnimu prosttedi. Potfebujeme védet, Ze je Spatné otravovat Zivotni
prostiedi, hubit Zivoc¢isné druhy, zamofovat feky a nestarat se o budouci generace. Dovolte
mi, abych vyzval k vét§imu dialogu mezi ndboZenstvimi na téma Zivotniho prostfedi. Mnoho
ucastniki tohoto Fora se jiz zapojilo do mezinaboZenského dialogu, naptiklad knéz Hans
Kiing, ktery o dialogu mezi naboZenstvimi vydal knihu. Doktor Singh uz zminoval Svétovy
nabozensky parlament. Rabin Friedlander zminil Svétovou konferenci o ndboZenstvi a miru.
Je zvlastni, ze jsme jeSté mezi riznymi svétovymi nabozenstvimi nezacali komunikovat na
téma Zivotniho prostfedi. Dnes vecer se zucastnime mnoho-naboZenského setkani ve katedrale
sv. Vita, které nam vSem doda spoustu energie podobné jako v minulych ¢tyfech letech. Chtél
bych navrhnout, abychom vice hovofili o tématu mezi-nabozenského dialogu na téma
zivotniho prostfedi. Navrhoval bych, abychom vytvofili urcitou sit’ sestavajici se z
nabozenskych osobnosti, viidct a také laiki. Jejim cilem by nebyla jen ¢isté teologicka
¢innost, ale také jista spolecnd ¢innost riiznych nabozenskych komunit v oblasti ochrany
zivotniho prostfedi. D&kuji vam.

lvan Gabal



Myslim, Ze to, co Miklos navrhuje, neni pouze nazirdni z riznych uhli na dany piedmét a
pristupy k nému, ale on také navrhuje konkrétni témata k nabozenské debaté. Chtél bych ho
pozadat, aby své navrhy sepsal a rozdal je zde lidem, ktefi se o n¢ zajimaji.

Nasim poslednim fe¢nikem je Tariq Jawaid Alam, student zastupujici novou globalizovanou
generaci. Studuje na Dow Medical College, pracuje v nékolika mezinarodnich organizacich a
zde zastupuje Studentské forum.

Tariq Jawaid Alam

Cervnové Studentské forum poskytlo mladym z celého svéta moznost interkulturalni
komunikace a konfrontace svych myslenek a z4jmu. Shodli jsme se na tom, Ze globalizace je
takovy stav svéta, ktery je tvofen vzajemné zavislymi sitémi na mezikontinentalni irovni.
Takova je realita, kterou je nutno ptijmout. Kli¢ovym bodem je, Ze vSichni aktéti museji
usilovat o to, aby jejich ¢iny byly co nejpiijatelnéjsi pro vSechny z nés a nikoho
neznevyhodnovaly. Hlavnimi globalnimi problémy dneska je nepochybné Sest klicovych bodt
projednavanych na Studentském foru. Daly by se zjednoduSené€ pojmenovat jako pfirodni a
spoleCenské prostredi.

Hovotfili jsme o tom, Ze nahliZzeni na ptirodu jako na soubor mechanistickych zdkont
umoznilo lidem pfirodu ovladat a zabezpecit si tak pohodlny Zivot. Tentyz pohled vsak také
ptispél k niceni zivotniho prostfedi. Musime se naucit fidit hospodaistvi tak, abychom
zachovali komplexnost a rozmanitost pfirody. JelikoZz lidska pfani jsou neukojitelna, musime
udrzet v rovnovaze kratkodobé uvazovani a okamzité uspokojeni poteb a dlouhodobé
pfemysleni v zajmu pftistich generaci.

Spolecenské prostredi je diky kulturnim identitdm a hospodarskym nerovnostem tak
rozmanité, ze tfeba v asijskych zemich nelze popsat podobnosti, aniz bychom se dopustili
znacné generalizace. V dobé globalizace, kdy hovotime o globalnim svété, kdy hovoifime o
univerzalnim bratrstvi, stale jest¢ mizeme vidét, Ze lidstvo je hluboce rozd€leno a nenasytnost
jednotlivce ma navrch nad spoleénym blahem. Propast mezi rozvinutym a rozvojovym svétem
se den ode dne zvétSuje. Rozvinuty svét je aktérem tvoticim globalizaci a pravidla hry,
zatimco rozvojovy svét bojuje o preziti. Globalizace nabizi nepfedstavitelné moznosti tém,
kteti se dobfe narodili a ziskali vzdélani, ale diky touze po rychlém zbohatnuti vytvoftila
spekulativni globalni ekonomiku. Propast je tak Siroka, Ze vidime spiritudlni krizi, kdy lidé
jsou tak chudi, Ze Boha vidi jediné€ v kousku chleba. Vidime moralni krizi, kdy denné umira
¢trndct tisic déti na podvyzivu a nemoci, zatimco jejich vlady utraci téméf dvé tietiny penéz
na sluzby smrti.

Hospodafstvi téchto zemi je v troskach. Bida, hlad a mnozstvi lidi bez obzivy narlsta, zatimco
Skolstvi, zdravotnictvi a socialni sektor jsou nejhiife zasazenymi oblastmi. Toto nejsou jen
plana slova, ale tvrda skute¢nost. Mladym lidem neni garantovano pofadné jidlo natoz
vzdélani. Jak potom miZeme rozvijet tyto mladé nevinné duse? Krutou skutecnosti pak je, ze
st mladi lidé vezmou Zivot, protoZe nemaji mozZnost se rozvijet, zatimco vlady plati miliony a
miliony dolarti denné jen na trocich. Jde o opravdovou krizi, v niZ jsou Zivoty mladych lidi
rukojmimi. Copak nemaji Sanci byt ispéSnymi a ptezit? My zde sedime a bavime se o
moralnich a etickych hodnotach. Vime vSak, co nas tyto moralni hodnoty uc¢i? U¢i nas cti. U¢i
nas, Ze moznost partnerskych modeli je lepSi neZ moznost modelii viidcovskych. Je tieba
vyuzit vzdélani jako katalyzator zmény, aby si lidé uvédomili moralni a duchovni hodnoty a
podporovali bratrstvi a toleranci a zaclenili do nich i cit pro lidskou povinnost. To, co €ini
rozdilnost tak hlubokou, je moZzna nezmérné bohatstvi a hojnost. Rozvinuty svét utraci témet



osm miliard dolarti denné¢ za kosmetiku, coz je o dvé miliardy dolart vice, nez kolik by stalo
poskytnuti zakladniho vzdélani kazdému na svété. Jedenact miliard dolarti se roéné utrati za

zmrzlinu a pfitom vime, ze poskytnuti vody a zdkladni hygieny vS§em lidem na Zemi by stalo
devét miliard.

Zména tohoto svéta musi zacit pohledem na tyto trendy z perspektivy naroda, které jsou ze
spolecenského hlediska nejvice utlacované, kulturné podrobené a hospodarsky vykotenéné.
Tim, Ze néco takového uéinime, posilime nage moralni a etické hodnoty. Zadna legislativa ani
vlada nemuze tento trend zménit, je to jen na nds a den, kdy se rozhodneme udélat zménu
bude dnem, kdy se véci pohnou k lepsimu. Zivot, v némz jednotlivec uspokojuje jenom svoje
potieby, je povrchni a narcisticky. Globalizace predstavuje ohromny potencidl pro zlepsSeni
lidského blahobytu, ale rozsifuje propast mezi bohatymi a chudymi narody a jednotlivci a
musi byt tudiz fizena ku prospéchu chudsich narodii. Na Studentském foru jsem se ucastnil
socialni pracovni skupiny, v niz jsem byl jedinym nebélochem z tfetiho svéta. Zatimco moji
pratelé premysleli o tom, jak zlepSit Skolstvi a zdravotnictvi, ja jsem uvazoval o tom, jak
bychom mohli takovy systém vytvofit. Nelze pocitat s tim, ze by se ty samé zapadni instituce
a hodnoty daly aplikovat na jiné politicko-nabozensko-kulturni zazemi. Musime
prodiskutovat problémy a najit feSeni pro rozvojovy svét, ktery uz je suzovan spoustou
problémii. Miizeme pouzit zapadni model jako priklad a adaptovat jej, ale nelze ho pouzit
piimo. Musi se tak stat Sifenim vzdélanosti, kulturni vymeénou, sdilenim technologii a hlavné
povzbuzovanim mistnich talentovanych lidi, aby pracovali v zajmu ndroda. Jako velka vétSina
populace rozvojového svéta maji mladi lidé dalezitou roli, kterou museji v tomto vyvoji
sehrat, a mélo by jim byt dano pravo ucastnit se na vytvareni budoucnosti. V nasi dob¢, po
skonceni studené valky, nabizi globalni éra jedine¢ny potencial pro lidskou jednotu. Budeme
schopni pfiblizit se tomu nejlepsimu svétovému nabozenskému a etickému porozuméni.
Pokrok nepftijde, kdyz budeme ¢ekat, az co udélaji druzi. Pokrok zapocne, az kazdy z nés
za¢ne uvazovat globalné. Budete se vy, diky vasi apatii, podilet na nespravedlnostech? Nebo
to budete vy, kdo svym ptikladem bude posilou v boji za bezpecnost lidstva? Tento boj miize
zacit jedin€ osobnim pfispénim kazdého z nas. Historie je dnes to, jak zareagujeme, ale pro
nadchazejici generace to bude to, co udélame. Dovolme jim, aby se jednoho dne docetli, Ze
jsme se sesli v rozhodujicim okamziku a rozhodli se zménit svét.

Na zavér bych chtél fici néco na popud mého pfitele ze Studentského fora 2000. Od roku
1985, kdy OSN uznalo piispévek mladych tim, Ze vyhlasilo Rok mladeZe, mladi lidé neustéle
dokazovali své viidcovské schopnosti. V minulém desetileti mladi lidé ukazali své pfispéni na
mnoha piikladech. Nyni nastal ¢as, abychom byli pfijati do samotného rozhodovaciho
procesu. Nezaddme o pomoc, Zadame o partnerstvi. [ kdyzZ nemizeme mluvit za vSechny
mladé lidi na svété, nas hlas se nechvéje, nase srdce je silné, nase mysl je soustfedéna na cil a
naSe duse je pfipravena na vyzvy, které lezi pfed nami. Mladi lidé jsou pfipraveni, dejte jim
Sanci!

Ivan Gabal

Dé&kuji Vam, Tariqu. Myslim, Ze je tfeba uznat pfispéni Studentského fora, ale domnivam se,
ze mladi uz jsou soucasti rozhodovaciho procesu. Myslim, Ze vSichni nékdy pocitujeme
frustraci.

Ctyfi lidé by chtéli polozit otazku. Pane Thompsone, prosim.

Alan Thompson
Mam dotaz na pana Perése. On si je védom toho, Ze Ariel Saron pfispél k masakru v roce



1948 v Durassinu a ze Palestinci ho ¢ini odpovédnym za vrazdéni v tdborech v roce 1982.
Ariel Saron jel na Chramovou horu a Palestinci dobie védéli o téchto masakrech v minulosti,
ale jeho minulost jes$t¢ neni zminéna v reportazi o nepokojich. Kdyz vidime pana Perése,
ktery toto viechno zn4, mohl by to sdélit panu Saronovi a svétu. Pan Perés ve své fe¢i zminil,
ze by ve vzdélani neucil o tom, kolik lidi bylo v minulosti zabito jinymi lidmi. Odkazoval se
na Cézara a dalsi. Ted’ zde neni a ja jsem tak trochu zneklidnén... Asi nebudu mit nikdy
moznost toto sdélit. Myslim si ale, Ze by se o téchto vécech mélo ucit, aby byl konflikt uplné
objasnén.

Frederik Willem De Klerk

Nedovolil bych si odpovidat misto pana Perése, ale myslim si, Ze je skoda, Ze tu neni a
nemuze se branit. Chtél bych ucinit nékolik dalezitych poznamek vyplyvajicich z nasi
zkuSenosti z Jizni Afriky. Nikdy nemtze dojit k usmifeni, pokud se ti, kdo se ucastnili
konfliktu v minulosti, nepovznesou nad minulost. Vyjednavanim nelze znovu fesit konflikt s
dévnou historii ukrutnosti na obou stranach, pokud si nesednete kolem stolu a vzéjemné
nepiispéjete k usmiteni. Naucili jsme se, Ze je potieba vyporadat se s minulosti, a proto jsme
vytvoftili Komisi pravdy a usmifeni. Probéhl proces, kde ti, ze vSech zuc¢astnénych stran, kdo
se podileli na zlo¢inech politické povahy, mohli ziskat amnestii. Amnestovat lidi, ktefi
chladnokrevné vrazdili, at’ uz byli podporovéni vladami mych ptedchidci nebo Africkym
narodnim kongresem, mi bylo proti srsti, ale pro proces usmiteni bylo nutné nejit cestou
odplaty. Kolem stolu sed¢li lidé, kteti si objednali bombardovani a akce, které vedly k
zabijeni civilistii. Tak vypad4 cesta k usmifeni, neni to udrzovéani rozhotceni pti Zivoté,
protoze zast’ plodi zase jen zast'. Abyste dosahli usmifeni, musite si znovu ziskat divéru. Je
tteba odpoustét, to je jedina cesta, kterou tento proces miize pokracovat.

Ivan Gabal

Chtel bych podekovat panu de Klerkovi, protoze jeho odpovéd’ by se dala pouzit v riznych
castech svéta stejné jako na Strednim vychodé€. VSechny tyto zemé& podstupuji podobné debaty
a tézkosti, jako nasi pratelé v Kosovu a Srbsku. Dal$im je pan Capra.

Fritjof Capra

Réd bych kratce okomentoval fe¢ pana de Klerka, ktera mé, jako obvykle, velmi potésila.
Vyjmenoval jste nékolik zakladnich hodnot pro jedenadvacaté stoleti, jako tfeba Cestnost,
velkorysost, pilnost, loajalitu, soucit, spravedlnost a vérnost. Nezminil jste vSak tu, kterd je
zékladem vSech ostatnich, a sice ekologickou udrZitelnost naseho chovani. Paklize se ji
nepodiidime, nebudeme uZ mit piileZitost tésit se z ostatnich.

Frederik Willem De Klerk

Nemél jsem v umyslu dat vyCerpavajici seznam, jelikoz naSe téma se tykalo nabozenskych a
duchovnich hodnot. Mohu pana Capru ujistit, Ze v mnoha mych projevech jsem uvedl, Ze v
nasledujicim stoleti nas ¢ekaji ti1 vyzvy. Jednou z nich je vyzva ekologicka - musime se témto
vécem vénovat. Ten projev jsem vytvofil na své cesté v Arktideé a prednesl jej v Americe ve
spojitosti s ostatnimi hodnotami. Jisté, je tfeba si to uvédomit a ziskat souhlas vSech. Ja
osobné plné souhlasim.

JiFi Musil

Pane Surroi, mdm dotaz na Vas. NeZ zanu, mél bych urcitou ndmitku. Vetejné jsem zde, v
Ceské republice, podpofil humanitarni intervenci. Jak kazdy vi, Ceska republika byla
rozdélena. Vy jste zakoncil sviij zajimavy projev tim, ze doufate, ze kosovsti obyvatelé budou
moci vytvotit demokraticky stat. Co se stane, kdyz kosovsti Albanci nebudou schopni vytvofit



takovou formu vlady, kterd by garantovala prava srbské mensiny? Otazka neni jen pro Vas,
ale adresuji ji Vam, protoze jste z tamniho regionu.

Veton Surroi

Jde o velkou vyzvu pro nas vSechny. Jednim z problémt jihovychodni Evropy je slaby stat. S
vyjimkou Recka jsou ve vét§iné zdejsich zemi nedostateéné demokratické instituce,
nedostatecna ekonomika a nedostatecna obcanska spolecnost. Kosované nejsou vyjimkou.
Maji jednu velkou vyhodu a jednu velkou nevyhodu. Nevyhodou je, Ze si kosovsti obyvatelé
nerozhoduji sami o svém osudu. Maji mezinarodni spravu a ta zatim nevytvoftila pravni
pravidla hry. Vyhodou je, Ze kdyby se tento proces nedafil, mezinarodni spoleCenstvi by bylo
napomocno. Velkou zkouskou neni vytvoreni multikulturni spole¢nosti, ale vytvotfeni
tolerantni spolecnosti. Kdyz se nauci tolerovat odliSnosti mezi sebou navzajem, pak se nauci
tolerovat i kosovské Srby. Ukolem neni vytvofit spoleénost, ktera se bude jevit Zapadu jako
tolerantni, ale spole¢nost, kterd pochopi vyhody tolerance. To se nestane ze dne na den.
Myslim si, Ze v prub¢hu pfistich deseti let budeme svédky posilovani hodnot a demokracie v
jihovychodni Evropé.

Christopher Lord

Mam dalsi komentaf pro pana Surroie. Nepiekvapuje nas, ze kosovsti Albanci podporovali
akce NATO, protoze z nich méli prospéch. Ja bych se vSak chtél dotknout skute¢nosti, ze toto
predstavuje urcity jemny, noblesni i¢el humanitarni valky. Kosovska intervence byla
improvizaci pti feSeni velmi vazné krize, kterd obsahovala spoustu riznych motivaci
mocnych politikti ze Spojenych statd, Velké Britanie a dalSich zemi. SpiSe diky Stésti a ne
diky spravnému tsudku nebyly vysledky zase tak zlé. Kdyz se podivame na reakce zemi, jako
je tfeba Cina nebo Rusko, tak nas nepiekvapi, Ze pomérmé silné nesouhlasily, podobné jako
Indie nebo Egypt, z ditvodi politickych principt, které reprezentuji. Pedstirat, Ze za tim v§im
byl dobrotivy humanitarni impuls, je nejen naivni, ale dokonce i velmi nebezpecné, protoze
by to rozhodné ptispé€lo k oslavovani valky. Valku bychom neméli oslavovat, ale méli
bychom se snazit ji ukoncit.

Veton Surroi

Jak jsem uz uvedl na zac¢atku mého projevu, u nas neexistovalo Zadné absolutni dobro nebo
absolutni zlo. Tvrdit, ze mame samé mirumilovné lidi a jen par zlych by bylo dosti daleko od
pravdy. V krizové situaci nejde o volbu mezi absolutnim dobrem a absolutnim zlem. Jde o
hledani takového feseni, které bude predstavovat mensi zlo. Intervence dramaticky pomohla
nasi situaci. JestliZe je valka sama o sob€ Spatnd, pro¢ potom dovolime, aby se vedla valka ve
Rwandé¢ a v Burundi? Je snad v potadku, kdyz je valka dost daleko? Umiraji snad miliony lidi
ve Rwand¢ proto, Ze si Zapad mysli, Ze neni spravné vést valku? Myslim si, Ze pak je
skute¢né humanitarni intervence, kterd zabrani genocid¢, mensim zlem.

Sanjay

Kdyz jsem byl na Kypru na letnim kurzu, jel jsem se podivat na sever ostrova. Na jednom
pamatniku tam stélo, Ze jestli Turci pfijdou na pomoc tureckym Kyptaniim, uz je nenajdou.
Pod tim byl podepsan arcibiskup. Pronasledovalo mé to po dlouhou dobu. Ptal jsem se, jak
moc se nabozenské osobnosti podileji na nasili. VSechna ndbozenstvi tvrdi, ze lidé jsou stejni
a ze by se méli milovat navzajem. Jednoduchou nabozenskou filozofii je laskavost a laska k
bliznim. Nevim, jestli né¢kdy dostanu na svou otdzku odpovéd'.

Ivan Gabal
Dalsi je pan Soyinka.



Wole Soyinka

Musim fici, Ze pln¢ souhlasim s vasim pojetim absolutniho dobra a zla. Valka je valka a mir je
mir, nepatii viak bohuZel do sou¢asného svéta, snad do piistiho stoleti. Rict naptiklad, Ze by
bylo Spatné vést valku za skonceni genocidy proti Tutsiim nebo huutskym ptivrzenciim, by
nas preneslo do svéta, jaky neexistuje a popielo by to nasi zodpoveédnost vici lidské rase. Rad
bych se zeptal pana de Klerka. Dychtivé jsem studoval proces pravdy a usmiieni v Jizni
Africe, nebot’ podobny proces probiha v Nigérii. Ptali jsme se sami sebe, jakou potom chceme
mit spolecnost. Bavil jsem se o tom s Desmondem Tutu, protoze v procesu pravdy a usmireni
byl jisty bod, kterému jsem nikdy zcela neporozumél. Chapu, ze odpoustét je ctnost, pro me je
vSak snad jeste vetsi ctnosti ptijeti zodpovednosti, ktera je soucasti usmiteni. Vim, ze to bylo
obsazeno ve strategii pravdy a usmiteni, tedy piijeti zodpovédnosti, tiebaze na politickych
zakladech, coz pak poskytlo zaklad pro amnestii. Zodpovédnost pro mé znamena schopnost
piijmout urcité odskodnéni za urcitou nadhradu.

Vsiml jsem si, Ze existovaly dvé skupiny. Jedni, co ptijali amnestii a odesli a druzi, jichz bylo
méng¢, kteti se zeptali, jak by mohli od¢€init, co napachali. Pamatuji si na jednoho policejniho
ufednika, ktery se podilel na krutostech, ktery se ptal, jak mtze ptispét k prebudovani
spole¢nosti. Mym problémem bylo, Ze v procesu neexistovala struktura, jak vracet dluh
spole¢nosti. Myslim, Ze to udrzuje zast’ do budoucnosti.

Frederik Willem De Klerk

Proces pravdy a usmiteni nebyl bez chyb. Pfesto si vSak myslim, Ze je dobie, ze probéhl. Je
otevien jakékoli kritice. Myslim si, Ze byl n¢jakym zplisobem neptiznivé ovlivnén. Myslim si,
ze nebylo vSemi stranami vynalozeno stejné Usili na proSetieni krutosti. Oteviené jsem to
kritizoval. Pfevzal jsem plnou zodpoveédnost za sebe a za vSe, co mi pfedchidci napachali za
desetileti a mozna i staleti. Kolektivni zodpovédnost musi mit své hranice. Jestlize knéz, i pies
vSechna nafizeni své cirkve, u€ini néco strasn¢ Spatného, nelze hnat k zodpovédnosti hlavu
cirkve, pokud ovSem vytvotila spravna pravidla a pokud se postarala o fadny mechanismus,
jak zajistit dodrzovani téchto pravidel. Reditel banky nemiize nést zodpovédnost za to, Ze
nektery pokladnik krade penize, pakliZze jsou ovSem vytvofena pravidla a mechanismy, jak
zabranit kradezim. Jsem také kritizovan arcibiskupem Tutu za to, Ze nechci prevzit
zodpovédnost za vrazdy spachané lidmi z bezpecnostnich sil, ktefi podkopavali to, co jsem
chtél délat. Od toho se distancuji. Nikdy jsem nebyl souc¢ésti politiky, ktera opraviiovala k tak
straslivym skutktim. Apartheid nebyl nikdy genocidou. Srovnavat ho s nacismem neni
spravedlivé. Mam néarok na odSkodnéni. V jaké by mélo byt podobé? Mélo by byt penézni?
Pak by na to soucasné vlada méla vyc€lenit fondy. Mélo by byt duchovni? To je na
zodpovédnosti kazdého jednotlivce. Mé€lo by spocivat v napraveni chyb z minulosti? Ano.

Zapocali jsme proces, ktery znamenal obrat o sto osmdesat stupiiii. Vzdali jsme se politiky
odd¢€leného vyvoje a piijali jsme mySlenku jediné Jizni Afriky. Dali jsme se do dila,
osvobodili jsme politické vézné, vydali jsme se cestou odSkodnéni, 1 kdyZ nebyl Zadny velky
tlak. Mohli jsme se jesté drzet u moci. Vydali jsme se cestou odSkodnéni, nové ustavy a
listiny prav, ¢imz byla navracena vSechna prava v§em Jihoafricaniim a procesem vyjednavani
se vytvotila spravedliva spole¢nost. Netekli jsme pouze, Ze je nam lito, co jsme ud¢lali
Spatné, ale udélali jsme néco, co by od nés svét nikdy neocekaval.

Nevim o zZadné vladé v nedavné historii, ktera by vytvofila takovou situaci a védéla, Ze tim
pfijde o svou moc. My jsme to v Jizni Africe udélali. Jestli to nebyla souc¢ast odskodnéni, pak
nevim, jak bychom to méli definovat jinak. Podporoval jsem akce na vytvofeni zvySené



mobility, ptilezitosti pro ¢erné obyvatele Jizni Afriky. Vim, ze odSkodnéni potfebujeme, o co
se vSak piu je, jestli existuje proces odSkodnéni. Odskodnéni urcitych obéti. Podporuji Zadost
arcibiskupa Tutu, zZe by se mé¢lo udélat vice. Nyni musi vlada podniknout takové kroky, aby
méla dost pen€z na své programy.

Asma Jahangir
Kde je podle Vés hranice mezi spravedlnosti a beztrestnosti?

Frederik Willem De Klerk

Snazili jsme se omezit, aby kazdy, kdo pachal tyto podlé skutky, vyvazl. Musel existovat
prokazatelny politicky motiv. Ja osobn¢ bych byl pro vytyceni této hranice mnohem pfisnéji a
v ptipad¢, ze by neslo o chladnokrevnou vrazdu nebo zabiti, v ptipad¢, Ze slo o valecny Cin,
pak by mél byt prominut. Africky narodni kongres trval na tom, ze kdokoli se pokusil o
vrazdu s politickym motivem, by m¢l byt nepotrestan. Zavazali jsme se sami sob¢ v ustave, ze
se toto uz nikdy nesmi opakovat. Kdyz zijete po generace v konfliktech, dospéjete k takové
historické shodé¢. Jestlize jsme vytvofili spravedlivou spolecnost, pak se uz nikdy nic
podobného nemiize opakovat. Uz neexistuje vymluva, ze mam dobry diivod toto ¢init, protoze
mam kiivdu, kterou smazu bojem. JiZ nikdy nebude néco takového ospravedlnéno.

Ivan Gabal
Posledni komentart prednese Jeho kralovska Vysost princ Hassan.

El Hassan bin Talal

Chtel bych se vratit k lidské dimenzi utrpeni. V¢era jsem se zmiiloval o antropologii utrpeni.
Vidél jsem Izraelce a Araby, jak se objimaji poté, co ztratili pii nepokojich nékoho z rodiny.
Vidél jsem i ty, ktefi ztratili své pfibuzné a uz nejsou ochotni si podat ruku s druhymi. Rad
bych odkézal na studii provedenou All Soul's College o antropologii utrpeni v Italii po prvni a
druhé svétové valce. Mladi lidé, kteti ztratili své ptibuzné, vidé€li obét pro vlast, ale ne nutné
spojenou s hrizami valky. Myslim, ze je nutné, kdyz mluvime o vzd¢lani, definovat tuto
zodpovédnost, kterou bychom méli nést vSichni spole¢né. KdyZ jsme jeli do Srebrenice, jeli
jsme pod praporem:"Mir na Stfednim vychod¢ - mir pro Balkan v roce 1995." Vé&ite nebo ne,
Izraelci méli vlastni misi a jejich prapor hlasal: "Izraelsko-jordanskd pomoc bosenskym
muslimim." Mozna to byla euforie z podepsani mirové dohody. Na tiskové konferenci
chorvatsky ministr odmitl mluvit s Izraelci. Bosensti muslimové dostali pomoc od Izraelci,
ale nechtéli s nimi mluvit pfed objektivy kamer. Tou dobou, kdy pfijeli bojovnici z
muslimskych zemi, odptirci povstali. Na jednu stranu jsme vyjadiovali solidaritu, na druhou
stranu jsme nevedéli, ze zacal jesté jiny proces.

Mohli jsme jit hloubé&ji do muslimskych a zidovskych ndbozenskych komunit. Vysoky
zastupce OSN v Sarajevu se zabyval nastartovanim ristu a vybirdnim dani a soustiedil se na
hospodaftstvi. J& jsem si jen ptal, aby byl souc¢asné¢ kladen vétsi diiraz na antropologii utrpeni.
Nedavno jsem jel do Osvétimi. Ptali se mé: ,,Pro¢ jedete na setkani na misto, kde se obnovuje
prostor modliteb, do synagogy?" Ptal jsem se sam sebe na totéz. Domnival jsem se, Ze kdyz
budeme jen sedét a naslouchat Zidovsko-kiest'anskym hodnotdm a nebudeme sdilet hlubsi
porozumeéni témto hodnotam, pak budeme obvinéni z netcasti. Na Ulsterské univerzité v
Irsku jsem loni obdrzel doktorat od Zidovského profesora. Muslimsky piijemce, necirkevni
univerzita a zidovsky profesor. U obéda jsem zaslechl vyraz islamsky teror. Kdyz jsem to
slySel po nékolikaté, zeptal jsem se, jestli maji také kiestansky teror. Pro¢ pouZivaji toto
pfidavné jméno?



KdyzZ jsme mluvili o zodpovédnosti, pan Giddens popsal, jak Aténané hledali vS§echny mozné
druhy novych svobod, ale jakmile se zprostili zodpoveédnosti, piestali byt svobodnymi.
Hovofime o obc¢anstvi, ale ne o etické zodpovédnosti, dokonce o lidském dopadu valky, tedy
o predmétu, o kterém jsme jednali u kulatého stolu dnes rano. Kdyz jsem piijimal kosovsko-
albanské uprchliky na bulharskych hranicich nebo v Novém Brunswicku, uvédomil jsem si,
ze se vubec neuvazovalo o lidském dopadu valky. Kdyz jsme pfijali jeden a ptl milionu
uprchliki, ktefi prisli pres poust’ z Kuvajtu a Irdku, neuvazovalo se vilbec o humanitarnim
dopadu valky. Kdyz jsme opoustéli Sarajevo, zadali nas, abychom na né€ nezapomnéli, az
zmizi z obrazovek nasich televizora.

Nevim, co bude obsahovat Evropska charta zékladnich prav. Doufam, ze bude obsahovat
odkaz na kulturni prava a senzitivitu. Pokud jde o genocidu v Osvétimi, musim fici, Ze velké
mocnosti té doby nedodrzovaly chartu proti genocidé. Rikdm to s uréitymi pocity, protoze
matka mé zeny spolecné¢ s Eleanor Rooseveltovou a profesorem Lemkinem, ktery ostatné
prisel ve valce o dvacet Ctyfi pribuznych, se podilela na sepsani toho dokumentu. Jel jsem do
Osvétimi, abych pfipomenul hriizy této doby, jako je tieba jiz zminénd Rwanda. Jestli chcete,
aby prestalo zabijeni, pak nadesSel ¢as, abychom sdileli zodpovédnost a to ne az po udalosti.
Zadali nas, abychom v Sierra Leone zadali také proces pravdy a usmiteni podobny jako je v
Jizni Africe. Abych nezapomnél, i kdyz Frederik de Klerk neocekéva a mozna ani nepotiebuje
moje ptispéni, rad bych si uvédomil, co se stalo v Jizni Africe, tedy zplsob, jakym obratili
list. Pokud jde o Sierra Leone, pak jedna véc, kterou jsme nemohli udélat, je amnestie,
zpros§téni viny, protoze ta je véci stdtu. Dokonce 1 Jeho Svatost papeZ pied svou pouti do
Svaté zem¢ se omluvil za kiizové vypravy a za inkvizici. Mnoho lidi v nasi ¢asti svéta se
ptalo sebe sama, co takovd omluva znamena. Co znamena v logickych a co v historickych
ohledech. Dnes nam Simon Perés fekl, Ze historie nestoji za to, abychom se o ni u¢ili. Jsem si
védom toho, Ze uvadim jeho vyrok bez kontextu. Chtél bych fict, Ze individualni a kolektivni
pamét’ by mohla byt osvézena, pokud se mame vypotradat s hrizami minulosti. Povazuji za
velmi smutné myslet tak Casto, jak jsem jiz zminil vCera, jak mi kiestansti pratel¢ ze
Skandinavie d¢laji lehkovazné poznamky, jako tieba: ,,Ach, tady jsou Vanoce tak zvlastni,
neni tu viibec snih, a kde jsou sobi?" j& jim na to odpovidam: ,,To nevim, ale Betlém je
tamhle." V Betlém¢ stéle jeSté neni mir, protoze jsme se pordd nevyrovnali s nasi minulosti a
s nasi zodpovédnosti vici ndm dnes a viici nasSim détem zitra.

Ivan Gabal
Zavérecna poznamka pana de Klerka.

Frederik Willem De Klerk

Vim, Ze uz jsme vSichni unaveni, a tak nebudu mluvit dlouze. Je mi lito, Ze jsem zmeskal Cast
diskuse. Prezident Havel mé pozadal, abych ho navstivil, takZe se omlouvam. M¢li jsme
konstruktivni rozhovor, ktery osvétlil potfebu etického zékladu v ramci globalizace. Osvétlil
skutecnost, ze globalizace je proces, ktery je pro zna¢nou ¢ast svéta irelevantni. Nas§ mlady
pritel sedici na konci stolu zdiraznil, Ze jsou lidé, kteti maji hlad a umiraji na nemoci, protoze
pro né nejsou dostupné Zadné léky. Pro né nejsou podstatné vzneSené zalezitosti, o nichZ se tu
bavime, pro né€ je podstatné preziti. Globalizace moZna neni to spravné slovo, protoze se
netyka vSech. Je tu velky ukol, neptedkladat zpravy, ale vytvaret plany pro akce. MozZna néco
podobného, jako byl Marshalltv plan, a zastavit tak zaostavani vétSiny za mensinou. Musime
najit cesty a prostredky, jak to udélat. Musime piestat s dvojimi standarty. Musime se piestat
zabyvat pouze symptomy a musime odhalit kofeny bidy a krajni nouze. Je potieba piijit s
dobte promyslenymi plany, jak se vyporadat s t€émito pfi¢inami. Nelze tvrdit, ze mame eticky
zaklad globalizace, kdyZ polovina svéta se nachazi na okraji spole¢nosti. Pfijméme



skutecnost, ze pro vétsinu lidi na svéte je globalizace jen velmi, velmi teoreticky koncept a
dotyka se jich jen ve Spatném smyslu a to tak, ze stale vice a vice zaostavaji.

Nasim ukolem je tidit globalizaci tak, ze bude pfinaset stale vice ptilezitosti a bude se zabyvat
lidskym utrpenim, kdekoli se jen vyskytne.

Ivan Gabal
Dé&kuji vSem ucastniktim panelové diskuse. V piil sedmé se kond multireligiozni setkani v
katedrale sv. Vita.

Dopoledni zasedani 18. rFijna

Martin Jan Stransky

Pane prezidente, Vase Vysosti, vazeni pfitomni, vitejte na tietim dnu Fora 2000. Dnesek bude
vénovan uloze umeéni v procesu globalizace a ja si myslim, ze toto téma mtizeme klidné
roz§ifit i na kulturu. Jmenuji se Martin Stransky, jsem Cechoameri¢an, lékaf a Ziji a pracuji
zde v Praze. Napsal jsem nékolik knih, pisi také komentaie do novin a jsem ¢lenem
programového vyboru Fora 2000. Rad bych téz lidem z programovému vyboru pod€koval za
to, ze mné€ umoznili mit tu Cest fidit dnesni diskusi.

Dovolte mi predstavit cloveka, jez sedi po mé levé ruce, a ktery otevie dnesni diskusi. Je to
Martin Putna, literarni historik a vedouci prazského Centra komparatistiky.

Martin Putna

Od roku 1997, kdy bylo Forum 2000 zah4jeno, jsem slySel mnoho zajimavych a inspirujicich
projevi. SlySel jsem vSak i takové, jeZ mé inspirovaly k vymySleni terminu, ktery by
vystihoval novy zanr literatury. Napadlo mé souslovi globaliza¢ni tlach, coz se da do
anglictiny s obtizemi pfiblizné pieloZzit jako "globalization blah blah blah" profesionélnich
ucastnikti konferenci o globalizaci. Navrhuji, aby se uvedeny vyraz stal soucasti literarni
kritiky, ¢eStiny, ale mozna i1 vSech feci tohoto globalizovaného svéta. Doufam, ze ndm tento
termin a védecka analyza onoho nového zanru pomiize odlisit projevy s konkrétnim obsahem
od globaliza¢nich tlacht. Vétim, ze mé podpoii pan Havel, ktery poznal jiny druh tlachd, a to
tlachy totalitni.

Tento den je vénovan uméni a kultufe. Aby byl naplnén projevy s konkrétnim obsahem misto
planého tlachani, doporucil jsem pozvat lidi, ktetfi néco konkrétniho délaji a ne konferencni
turisty. Nechme mluvit muzikanty, spisovatele, filmové reZiséry a architekty o svych
konkrétnich zkuSenostech s globalizaci. Poslouchejme je, ptejme se jich.

Martin Jan Stransky

Dé&kuji Vam, pane doktore. Jak jste mohli slySet, rozhodli jsme se dnes nasadit odli$ny ton.
Budu se ze vSech sil snaZit provokovat, a tak budu v tomto tonu pokracovat. Lidé, ktefi zde
dnes budou mluvit, jsou znami diky tomu, co ud¢lali, a domnivam se, Ze 1 kvtli tomu, co
teprve udélaji. Jsou mezi nimi lidé od divadla, spisovatelé, muzikanti a novinafi. JelikoZz je tu
méné¢ lidi nez vcera, chtél bych jesté nez zacneme navrhnout, aby dnesni debata byla méné
formalni. Pokladejme si nelehké otazky. Snazme se pfijit na to, co tyto otazky vlastné
znamenaji. Byl bych také rad, kdybychom spolu nesouhlasili. Tak totiz pozname, v cem se



nase nazory lisi a pak mozna nalezneme spolecnou fec.

Nasim hlavnim dnes$nim fe¢nikem je Wole Soyinka. Muz, ktery svij zivot vénoval boji za
demokracii v Nigérii. Stejné jako mnoho jinych disidenta zazil i on persekuce a véznéni. Pan
Soyinka je prvnim africkym drzitelem Nobelovi ceny za literaturu.

Wole Soyinka

D¢&jiny kultur a jejich uméni byly vzdy déjinami setkavani, odporu, pfizptisobovani, asimilace
a samoziejme represe. Otazkou je, které ze slozek kultury figuruji v procesu kulturni vymény.
Jestlize médme dnes globalizaci za néco negativniho, je to kvili modernim technologiim, které
funguji jako prostfedek vymeény a pfinaseji kulturni balast t€ nejnizsi urovné - mnohdy kulturu
konzumni. Nebylo tomu tak ale vzdy. Setkavani kultur neni pokazdé¢ jen jednostrannou
zalezitosti, coz je jev stale patrnéjsi v oblasti kultury komer¢ni. Globalizace miize byt
procesem pouhé predstavivosti. Bylo by pftilis vystiedni mluvit o Williamu Shakespearovi
jako o prvnim evropském globalizovaném dramatikovi? Urcité¢ by mé v této tezi podpoftila
spousta arabskych ucencii. Ti se snazili vSemoZn¢ dokézat, Ze Shakespeare byl ve skutecnosti
arabskym dramatikem. Poukazovali ptitom na §ifi jeho ndmétd; na to, jak vérohodné dokézal
evokovat naladu a rdz oblasti, v niz se odehrava Antonius a Kleopatra; na jeho znalost baje o
Madztnovi a Lajl4, kterou parafrazoval ve své hie Romeo a Julie, atd.. Tito védci tvrdi, ze se
ve skutegnosti jmenoval Sejk al-Subar, byl naruzivym cestovatelem a jeho lod’ ztroskotala u
anglického pobiezi. Chtél jsem byt prvni, kdo se bude zabyvat Anne Hathawayovou,
Shakespearovou manzelkou, ktera ho podle mé musela doprovazet na jeho cestach. S pomoci
mych arabskych kolegli jsem usoudil, Ze jeji jméno mohlo pivodné znit Hanna Hathawa, coz
by se do angli¢tiny dalo ptiblizné ptelozit jako obchodnice s medovymi vlasy. Snad mi
Arabové prominou, jestli jsem se dopustil néjakého nésili na jejich feci, ale na druhou stranu
to zase byli arabsti védci, ktefi s touto fascinujici teorii vyrukovali.

Do nigerijské oblasti zvané Joruba, odkud pochazim, emigrovala rakousk4 umélkyné Suzanne
Wenger a zacala tvofit uméni zcela ve stylu tamnich domorodct, pti¢emz jeji obrazy prosly
radikéaIni proménou. Kdyz ji bylo osmdesat let (z nichZ padesat stravila v Nigérii), méla
vystavu v Némecku. Pak vystavovala na festivalu v Portugalsku spole¢né s nigerijskym
umélcem zabyvajicim se batikovanim, se kterym se vzéjemné umélecky ovliviiovali. Kontrast
mezi jejimi piedjorubskymi a rannymi dily byl ohromny. Suzanne Wenger je extrémnim
ptipadem kulturni asimilace. Pfijala jorubské jméno Aduni a jorubské naboZenstvi oriSa. Byla
zasvécena do nejhlubsich taji této viry, stala se knézkou a kdyz ji v transu posedla inspirace,
recitovala poezii svému bozstvu. Podobnych piipadi je vice, nez se ptfedpoklada.

Nema tedy globalni dobrodruzstvi navzdory tomu, co se o ném n¢kdy prohlasuje, spise
starodavny charakter uméleckého a duchovniho prolinani? Tim nechci prosazovat
zjednodusené chéapani tak sloZité¢ho procesu, jakym je vyvoj kultur v riznych civilizacich, jez
formovala rizné prostiedi, historické zkuSenosti a dokonce 1 véci souvisejici s rasovym
sloZzenim. Pfesto vSak pro to nalezneme indicie v uméni narodii celého svéta. VSimnul jsem si
ohromujicich podobnosti v hudebnich stylech urcitych etnickych skupin Senegalu a Jorubé
Rara na jedné stran¢ a portugalskym stylem fado na druhé. Portugalci tvrdi, Ze fado pfislo z
Coimbry, ale miiZze klidn€ pochéazet z Brazilie. V Brazilii zanechali afri¢ti otroci nesmazatelny
otisk v mistni kultufe a navic si pfizptsobili kiestanstvi tak, Ze ném jejich africka bozstva
splynula s katolickymi svatymi. Fado je hudbou nostalgie, ztraty, pocitu sounalezitosti a
bolesti. Jde o pouhou ndhodu, Ze je inspirovano hlasy jiného kontinentu, které sdileli lidskou
uzkost z odlouceni?



Existuje n€kolik africkych spisovateld a publicist, ktefi se pokouseji vyrovnat s nicenim a
ponizenim afrického kontinentu a jeho obyvatel, ale zaroven vyzyvaji k prekonani strastiplné
minulosti a k zapoceti nového obdobi lidstéjsich vztahli. Avsak nikdo z nich neni tak vytrvaly
jako basnik Leopold Sédar Senghor. Pocatek jeho tvorby (a tvorby jinych, napt. Aimé
Césaire, Diop) je spjat s konceptem afrického Cernosstvi, ve kterém byla patrna touha po
sebeuplatnéni a odliSeni se. Brzy vSak na Cernosstvi zacal nazirat jako na kvasnice uprostied
kultur. Dokonce i otroctvi je pro né&j proces, kdy ze zla vzeslo par dobrych véci, jez
pretrvavaji. V tomto piipadé ma na mysli triumf miseni kultur. Tvrdi, Ze nejskvélejsi svétoveé
civilizace jsou produktem podobnych miSeni. Toto ¢astecné vysvétluje, proc je schopny
pienést se pres procesy, které toto miSeni provazely; ucel svéti prostiredky.

"Pane, pozehnej tém, s nimiz pfisel dobry duch, a ktefi otevieli mé oci tvé vite.

Me¢ srdce otevieli védéni svéta a prinesli mi spoustu novych bratri."

Ano, pokracuje Sengal "palili mé knihy, mucili mé studenty, mé doktory a u¢ené¢ muze poslali
do vyhnanstvi, znicili mé posvatna mista," kratce feCeno, znicili mou kulturu. Piesto vSak
budiz pochvaleni, nebot’ oni také "otevieli mé srdce védéni".

Globalni postup kiestanstvi i islamu dopada na africky kontinent viceméné¢ stejné
dvojznaénym zplsobem jako dfiv, a to i pies zdanlivou harmonizaci. Od dobrodruznych
vyprav kon-tickych ndmoinikt pies Odyssea a Herodottiv nomadismus k zakladani kolonii,
1ze tvrdit, Ze se vzdy plizivé napliioval globalni osud lidstva - a je lhostejné, jak byl
formulovan. Dnes tento proces provazeji jiné jevy. At uz se jedna o satelitni komunikace,
internet ¢i netinavné nevladni organizace opovrhujici staty a hranicemi. Tyto privodni jevy se
pochopitelné od téch starych lisi, a proto je sam tento proces rychlejsi a vSichni o ném védi. |
to je divod, pro€ pro néj vznikl tak vSeobjimajici termin, ktery spravné vystihuje probihajici
ohromny skok a kvalitativni rozdil mezi timto procesem a obycejnym vzajemnym
ovlivilovanim. Obchod je ten nejrafinovanéjsi prostfedek tohoto procesu. UZ nepouziva
plachetnice ¢i velbloudi karavany, ale dopravni letadla a nejnovéji sit’ neviditelnych
elektronickych cesticek. Konglomeraty a manipulatofi trznich sil mohou svrhnout vlady, které
se odmitly podridit jimi stanovenym pravidlim obfiiho jednotného trhu. Dtsledky tohoto
smr$téni svéta se nevyhnou ani uméni a kultufe. Hradby, které musime branit, jsou hradby
skutecné jedinecnosti. Musime oZivit hlavni proud vSech kultur, abychom zabranili jejich
pohlceni anebo rozpusténi v oceanu jednotvarnosti. Trvam na tom, Ze virtualni spole¢nost
nenahradi tviir¢i spolecnost lidstva.

Zavazal jsem se, ze budu mluvit o uméni. Nyni v§ak musim s va§im dovolenim ud¢lat
odbocku. V podstaté se ale stale budu pohybovat v oblasti imaginativniho védomi. Jsem
politicky 1 mytologicky spisovatel. A to znamena, Ze jsem byl vyrazné ovlivnén duchovni
sférou. Mnoho, o ¢em jsem dnes chtél hovofit, nastésti fekl véera ve svém inspirujicim a
nezapomenutelném projevu Karan Singh. Mluvil jak k basnikovi, tak k filosofovi
pfebyvajicim uvnitf vSech rozumnych bytosti.

V téchto mistnostech piebyva nechtény a zlovéstny host a jeho pfitomnost se projevila ve
vét§in€ nasich diskusi, zejména v feci jordanského prince Hassana. Musim ho pochvalit za to,
7e pti svém vystoupeni drzel své emoce na uzdé. Jeho humanismus symbolizovalo precteni
telegramu od jeruzalémského arcibiskupa. Bez ohledu na to, jaké mySlenkové systémy
zastupujeme, vSechny by nds zajimalo, jak se ma uméni postavit k divoké vrozené nenavisti,
jez se na nas dnes vali dokonce i z st nabozenskych piedstaviteld. Nenavist jako zacatek i
konec vzdélani celych generaci. Nendvist, kterd zamotuje jedno z nejposvatnéjSich mist svéta.
Slovo nenavist bylo nepochybné pfitomno v fadé ptispévkl. Nendvist, ktera ptesahuje vse, co
dokaze nabidnout Irsko. Nebo Sierra Leone. Nebo Rwanda. Neni pro mé lehké néco takového



pfipustit. Obcas jsem totiz obhajoval schopnost ¢lovéka citit nenavist a kontrolovat ji, nedusit
Jji v sob¢ a neznicit tak sam sebe. Nikdy za padesat let své tvlir¢i prace jsem necitil slabost
uméni tak silng, jako minuly tyden, kdyz jsem uméni spatiil v konfrontaci s lidskou nenévisti,
s timto dzinem vypusténym z lahve. AvSak vime naprosto jisté, ze piedstavivost nakonec
Zvitézi.

Timto tématem se zabyval arcibiskup Ganda, ktery chtél, aby Férum 2000 vyvinulo v tomto
sméru néjakou ¢innost. PIn¢ s nim souhlasim. Jestlize ma globalizace své klady - a to nikdo
nepopira - pak jednim z téchto kladii je moznost, aby se valcici strany setkaly na neutralni
pud¢ imaginace a zredukovaly vzajemnou nevrazivost na minimum. Strucné nebo presnéji
feceno: za velmi dlouhou dobu bychom se mohli oprostit od konceptu naroda, jez nas svazuje,
a dospét k opravdovému mezilidskému dialogu.

Desmond Tutu pise ve své knize "Neni miru bez odpusténi" o aufe, kterou je na rozdil od
nove¢ zbudovanych svatostanki citit ve starych , dlouho pouzivanych kostelech. Jeho slova
jsem plné€ pochopil na Chrdmové hote v Jeruzalémé, kde jsem citil, jaky z onoho mista
vyzafuje vnitini klid. Ten pocit smazal jednotlivé naroky riznych sekt a projevoval se jako
pantheistickd aura duchovna. MiiZete pfemalovat symboly pfedchézejiciho nabozenstvi,
muzete psat hesla po zdech, ale nékdejsi duchovno jakéhokoli mista nikdy nezmizi. Vpije se
do vseho, co se objevi po ném. VSechna ndbozenstvi, kterd se na Chrdmové hote po staleti
stiidala - jejich chramy, mesity, svatyn¢, mucednici, meditace ¢i svata pfijimani - nesmazala
ptedchozi viry, ale naopak se vzdjemné umocnila.

Vim, Ze vzhledem k prolité krvi a masakriim spachanym kviili tomuto poznamenanému mistu
zni predchazejici slova jako protimluv. Dokazi je vyslovit, ale neumim je vysvétlit. Mj pocit
z Chramové hory byl mozna ovlivnén situaci v mé zemi. Nigérie se den ¢i dva pfed mou
navstévou Jeruzaléma oteviela svétu a zdalo se, Ze by mohl nastat mir. Citil jsem, Ze by mohl
nastat konec mého bouflivého pétiletého nomadského Zivota, coz mi piipadalo jako Bozi dar.
V takovém rozpolozZeni mysli jsem obdivoval, Ze ta tfi monoteistickd ndbozenstvi (judaismus,
kiest'anstvi a islam), kterd se vSechna zrodila ve stejné, nehostinné kolébce, ospravedliuji své
filosofie mirem. "Salom" je dennim vyznanim viry zidd, "Salaam alejkum" pouzivaji
muslimové a kiestané nazyvaji svého proroka princem miru. A ted’ si pfedstavte, jakou
spoust’ zpusobily tyto pilife svétového duchovna, kdyz ptijaly doktriny dzihadu a kiizovych
vyprav.

Na Chramové hote nechali sviij otisk proroci, mudrci a milidny poutniki tii riznych vétvi
jednoho duchovniho pramene. KdyZ tam ¢lovek stoji, ma pocit, Ze se nachazi na duchovnem
nejprosycenéjSim misté na svété. Nejsem zid, kiest'an nebo muslim. Mé duchovni citéni a
mytologické zdroje mé tvorby prameni ve svété orisa, v jorubskych boZstvech. Navzdory
opovrzeni a krutosti, které si toto starodavné skromné nabozenstvi musela vytrpét jak od
kifestanstvi, tak od isldmu, povazuji Jeruzalém za duchovni centrum svéta.

Vira je ¢lenita feka duchovnich tuSeni. Neuznavam naboZzenstvi, kterd si narokuji bozskou
autoritu a neomylnost. Pfipojuji se ke chvale, kterd zde zaznéla z st humanistickych filosoft
tohoto svéta - Dalajlamy a Karana Singha. Souhlasim s tim, Ze z t€chto nabozenstvi vzeslo
mnoho kulturniho bohatstvi, ichvatna architektura, inspirativni chvalozpévy, liturgie,
poetické mantry a podnétna teologicka uc€eni, ale Zadam od nich osvédceni o absolutnim
védéni a autorité. Zadam také, aby uznala nepopsatelna zvérstva, kterych se ve jménu svych
Bohti dopustila na lidstvu. Souhlasim s Dr. Singhem, ktery poopravil poznatek prezidenta
Havla, ale byl bych jest¢ diraznéjsi. Arogance védci tvrdicich, Ze kazdy objev je objevem



svéta, neni nic proti destruktivni aroganci nabozenstvi majicich svou cestu za jediny zptsob,
jakym je mozné dobrat se nejvyssi pravdy.

M svét je svétem oresi, z néj Cerpam inspiraci. Je to svét, jez snesl spoustu urdzek a
arogance ze strany svétovych nabozenstvi a dokonce i dnes je obcas teréem vysméchu,
miliony jeho stoupenct byly zotroceny, poslany do nepratelskych koncin a stala se z nich
zvitata. Aniz by ale obraceli odptlirce na svou viru, vyhlasovali valky, dzihady nebo kiizové
vypravy, uchovali si své naboZenstvi v cizich zemich, takze v dnesni Kubé¢, Brazilii, Haiti a
Kolumbii je étos jejich vlasti potad patrny v jejich domovech a komunitach. Proto snad
chapete, ze odmitam pouzit adjektivum "velké" pied jakymkoli nabozenstvim, v jehoz
minulosti se vyskytuje nésili. Bilance mezi tim, co lidstvu pfinesla a dehumanizaci sv¢ta,
které se dopustila pti propagovani svych dogmat, do té miry snizuje jejich velikost, ze se
ocitaji pod trovni téch nezndmych malych nadbozenstvi, jez slouzila lidstvu bez jediné prolité
kapky krve.

Jestlize vSak - ptes vSechnu krutou historii - pfizname Jeruzalému jeho unikéatni duchovni
dimenzi, tak mu téZ musime pfiznat jeho statut mista svétového duchovniho dédictvi. Z
potenciondlni odzy miru se stala jeho hlavni piekézka, nejen na Blizkém vychodé, ale na
celém svéte. Jeruzalém ziskal tak jedine¢né postaveni, Ze ndm nékdy ptipada, ze kdyby se
podaftilo dosdhnout miru na Blizkém vychodg¢, byl by to zacatek éry universalniho miru.
Ptehanim snad? Ale copak vSechna naboZenstvi a vlastné 1 mir nezacaly jako akt viry?

Hlas jednoho ¢lovéka, jez se zanedlouho setkd se svymi ptedky, by nemél zaniknout ve
vzduchoprazdnu. Mluvim o papezi, ktery se vyjadril, ze jediné internacionalizace Jeruzaléma
povede k trvalému miru. "Internacionalizace" je mozna az moc politikou prodchnuty vyraz,
ale urcité by ob¢ strany poslala zpatky do jejich bunkrt. Méli bychom Zebrat u Palestinct a
Izraelct o dar Jeruzaléma, poprosit je, aby jej zcela demilitarizovali a ptedali Spojenym
narodiim. Jeruzalém by jim dale patfil, ale spravovalo by jej mezinarodni spolecenstvi.

Vynechame-li solidni pohanské zaklady helénské, severoafrické a fimské kultury, uvédomime
si, jak moc vdé¢ime judaismu, kiestanstvi a islamu za vytvoteni této jedinecné civilizace a za
Siteni duchovna. VSechna tfi vyznani musi pfijmout odpovédnost za fanatismus v Africe a
Jizni Americe a za destabilizaci miru, kterd trva dodnes. Necht’ je tento ¢in darem a projevem
usmifeni a pokani. Papez neni snilek, a jestli ano, pak je snilkem i jorubsky spisovatel
vyznavajici ndbozenstvi odesa, ktery si proZil tento pocit internacionalismu na Chramové
hote. S nadchazejicim miléniem si nedovedu ptedstavit hlubsi, uslechtilejsi gesto, nez by byl
tento dar. Ocistila by se jim minulost a svétu by se dostal ptiklad miru. Pro svét by také byl
povzbuzenim na jeho cesté za stale nedostiznym mirem. Necht’ se ono rozdélené mésto stane
symbolem jednoty lidstva.

Salom. Salaam alejkum. Santi, $anti, $anti.
Diskuse

Martin Jan Stransky

Dékujeme pane Soyinko za velmi podnétnou fec€, ktera nas jisté¢ povzbudi k dalsim diskusim.
Nastinil jste trojahelnik ndbozenstvi, kultury a sil, jezZ zmensuji nasi planetu. Predlozil jste
také velmi konkrétni navrh na budouci uspotfadani Jeruzaléma. Jako moderator jsem si délal
poznamky o slovech, které se objevovaly nejcastéji. Po "globalizaci" to byl "strach". A
jestlize "strach" n¢jaké slovo predhonilo, pak to byla "nenavist". Chtél bych pozadat dalSiho
feCnika, aby se pokusil pfijit na to, odkud se strach bere.



Dalsim vystupujicim je pan Mariano Plotkin, feditel New York University v Buenos Aires,
ktery se velmi zajima o roli intelektuédla v procesu globalizace.

Mariano Plotkin

Ve svém projevu bych se chtél zabyvat myslenkami, které nepiinaseji néjakou originalni tezi
o uloze intelektuald v Latinské Americe v kontextu globalizace z historického hlediska, ale
spiSe pracovni hypotézu vénovanou tomuto tématu.

Globalizace neni "fakt", nemusi to ani byt kategorie a neni to ani (anebo alespon nevime, zda
je) posledni stadium ve vyvoji kapitalismu. O to méné¢ je globalizace, BoZe chran, "konec
dé¢jin". Dalajlama vcera zduraznil nasi schopnost popisovat historii. Co je tedy globalizace?
Myslim, Ze nema smysl zavadét nyni novou definici globalizace, nebot’ by musela byt - jako
vSechny definice pouzivané v socidlnich védach - tautologickd. Miizeme ale tvrdit, ze
globalizace je jako vSechno na tomto svété historickym procesem, a proto musi byt historicky
chapéana. Navzdory soucasné rétorice musime to, co nazyvame globalizaci, pojimat jako
soucast déjinné nevypocitatelnosti. Dokonce ani pouzivani anglictiny jako globalizovaného
jazyka neni nutné. Pravda, ja sam jsem Argentinec hovofici anglicky k mezinarodnimu
publiku. Kdyby se vSak tato konference odehravala pted sto lety, s nejvetsi pravdépodobnosti
by se tu mluvilo francouzsky. Bude na Foru 2100 jednacim jazykem japonstina? Nebo
arabstina? Kdo vi...

Rekl bych, Ze v d&jinach se vyskytly viny nebo obdobi globalizace a kazda z nich se vyvijela
v rdmci urcitého historického kontextu (ve smyslu socidlnim, ekonomickém, politickém a
kulturnim). VSechny z téchto vin se vyznacuji nastupem kvalitativnich zmén ve zptisobu
fungovani mezinarodniho obchodu, finan¢nich trhl, podnikani a vyroby. Stejné vyrazné
Uvidime, Ze nékteré rysy soucasné vlny globalizace jsou nové, jiné nikoliv. Budu zde mluvit
pouze o Latinské Americe, coz je oblast, o které toho vim nejvice. Nem¢li bychom
zapominat, Ze navzdory tomu, co se obvykle fikd, byla pied sto lety vétsi mira migrace nez
dnes a lze také tvrdit, ze hranice byly tehdy oteviené;si. Je také dilezité si pfipomenout, ze ani
v dnesni dob¢ neovliviiuje globalizace kazdého stejné. V kazdém obdobi globalizace
existovala skupina lidi (a obvykle to byla vétSina populace), kterd se na ni nepodilela. Pro
vétSinu lidstva, jiZ se nedostava zékladnich lidskych potieb, a jeZ trpi hladem, ma internet a
jeho rozsifovani pouze omezeny vyznam.

Latinskd Amerika byla od zacatku globalizovana. Prvni vlna globalizace, ktera se odehrala na
konci 15. stoleti, je izce spojena s budovanim Latinské Ameriky. Latinskd Amerika byla z
historického hlediska evropskou konstrukci, necekala prosté na objeveni. Objeveni,dobyti,
vynalez Latinské Ameriky, 1ze pojimat jako pficinu a nasledek zcela nového chapani svéta.
Koncept "svéta" se vlastné objevil v tzké navaznosti na osidlovani Jizni a Stfedni Ameriky.
Velmi dobfe fungujici mezikontinentdlni podniky se objevily ani ne sto let od Kolumbova
pfistani na karibskych ostrovech. Spanélsky obchodnik sidlici v Peru, jehoZ spole¢nost méla
pobocky v Seville a na Filipinach, nebyl ni¢im neobvyklym. Vyroba se také
zinternacionalizovala. Produkce rtuti ve Slovinsku ovlivnila téZbu stiibra v Potosi (dne$ni
Bolivii)a tim padem i schopnost §pan€lského kralovstvi splacet sviij ohromny dluh
zahrani¢niho obchodu. To mélo konkrétni vliv na zivot lidi v Evrop¢ (dané, ceny, atd.).

Dnes je v diskusich o globalizaci téméf klisé ptipominat, ze soucastky kazdého vyrobeného
auta pochazejici z riznych ¢asti svéta. Podobné vSak belgicti cukrati vyrabéli v 17. stoleti
cokoladu z kakaa z Venezuely, z cukru, ktery v Brazilii vypéstovali angolsti otroci vlastnéni
portugalskymi farmaii, jez zbohatli v Indii nebo Cing&. Podobnosti mezi prvni vinou



globalizace a tou dnesni jsou samoziejme velmi omezené. Dnes se tika, Ze globalizace
rozklada narodni stat, coz by v 16. stoleti neslo, protoze takovy utvar byl nepiedstavitelny.
Mame-li tedy tehdejsi procesy néjak nazvat, kazivejme je "globalizaci pied vznikem
narodnich stat".

Zajimavé na této prvni viné globalizace je, ze se da (jak poznamenava James Petras) uzce
spojovat s imperialismem. Mohli bychom tvrdit, Ze to samé plati i pro jeji budouci viny. Neni
snad globalizace novym jménem pro imperialismus? Pokud si pod dnesni globalizaci obvykle
predstavujeme kulturni homogennost, pak bychom neméli zapominat, Ze expanze iberskych
impérii v 15. a 16. stoleti zapfiCinila zavedeni dvou jazyka, jednoho nabozenstvi a
monopolistického a imperialistického ekonomického systému v pofadném kusu svéta -
sahajicim od Ameriky po Casti Asie a Afriky.

Prvni vina globalizace nebyla jen ekonomicka, ale také kulturni a intelektualni. Objeveni ¢i
dobyti Ameriky, kulturni styk s lidmi, kteti se zjevn€ vyhnuli apoStolskému Sifeni Pisma,
avSak pfesto byli schopni vybudovat mésta n€kolikrat vétsi nez vétsina soudobych aglomeraci
evropskych (a tudiz byli "civilizovani"); obepluti zemékoule Magellanem; to v§e zménilo
zpusob, jakym lidé nahlizeli na svét a na své misto v ném. Vypravéni o dobyvani se okamzité
stala bestsellery (na svou dobu) a byla pfelozeny do mnoha jazykd. Stejné jako soucasna
globalizace, prvni vlna vzala intelektudliim pocit jistoty (charakter lidstva, kanonické ¢teni
Bible, vyvoj moderni védy, atd.). Pfipomeiime si, Ze v té dobé se Amerika stala "Utopii".

V Latinské Americe hrali intelektualové vzdy hlavni roli. Lze tvrdit, Ze rozvoji Latinské
Ameriky ve specificky region pomohli dobyvatelé i intelektudlové stejnou mérou. Od dob
prvnich katolickych knézi, kteti se riznymi zplisoby snazili dat novym objevim néjaky
smysl, k intelektudliim, jez formulovali regionélni a pozdé&ji narodni identity, bylo zakladni
slozkou vyvoje této oblasti "ciudad letrada" (uruguajsky kritik Angel Rama timto terminem
chtél vystihnout jak spravni, tak intelektualni aspekt utvareni Latinské Ameriky). Tito davni
intelektualové byli ¢asto, ale ne vzdy, Spanélského ptiivodu. Inka Garcilazo de la Vega, ktery
pouzil symbolické prostiedky Spanélské kultury k vyjadieni své incké minulosti, byl naptiklad
synem Span¢lského kapitana a incké princezny. Z kultury se stal nastroj jak utisku, tak odporu
a pfizpisobovani.

Druhé vlna globalizace nastala v poloviné 19. stoleti po valkach za nezéavislost, které
umoznily vznik narodnich statt v Latinské Americe. Bylo to v dobé&, kdy se tento kontinent
zaclenioval do znovu vznikajiciho svétového trhu, jez se vlivem druhé primyslové revoluce a
revoluce v komunikaci (transatlantické telegrafni spojeni, namoini doprava, atd.) ohromn¢
rozrostl. Zptsob, jakym se toto zaclefiovani odehrdvalo, dal vzniknout stavu nazyvanému
"neokolonialni ¥ad". Formaln¢ nezavislé republiky se staly dodavateli surovin.

Cestovatele z Evropy v poloving 19. stoleti prekvapilo zji$téni, Ze gaucové - mesticti
kovbojové v Argentiné (jedné z latinskoamerickych zemi, ktera z nového fadu nejvice
profitovala) - Zijici v zoufalych podminkach, nosi ponca vyrobena v Manchesteru. Gaucové
také pouzivali nizky pochézejici ze Sheffieldu, jez vSak vypadaly uplné stejné jako ty, co
byly vyrobené v Toledu. Nemusim zdtraznovat, ze toto druhé obdobi globalizace dalo vznik
Sirokym skupinam lidi, jez se na tomto procesu nepodilely. Narodni identita byla misto
riznorodosti vyjadfovana homogenitou.

Vznikajici republiky potfebovaly nalézt svou identitu a tohoto tkolu se ujala celd generace
intelektualt. Tyto identity, stejn€ jako intelektualové, kteti je vytvareli, byly taktéz
"globalizovany". Co to znamenalo byt Latinoameri¢anem? Liberalni intelektudlové 19. stoleti



spatfovali jedinou cestu k utvoreni narodni identity v zavrZzeni minulosti. Kolonialni minulost
piedstavovala ekonomické, kulturni a socialni biim¢, zatimco na etnické slozeni spolecnosti
bylo zase nahliZzeno jako na problém rasovy.

Oba faktory staly proti Evropou (a mén¢ uz Spojenymi Staty) inspirovanému projektu
modernizace. Ptijeti a rozvinuti téchto myslenek bylo v rozporu se socidlnim, ekonomickym a
politickym vyvojem latinskoamerickych statti. Proto hovofii brazilsky védec Roberto Schwarz
o "nemistnych myslenkach", kdyZ popisuje vyvoj liberalismu v Brazilii 19. stoleti - v zemi,
kde otroctvi az do pozdniho 19. stoleti predstavovalo patef ekonomiky, a jez byla jedinou
monarchii na zapadni polokouli. Modernost se vzdy v Latinské Americe spojovala s
budoucnosti, byla jakymsi projektem a ne né¢im konkrétnim. Nikdy nebyla realitou. Avsak
praveé z myslenky modernosti vychazel proces budovani naroda.

Nekteré zemé slavily vétsi tspéchy nez ostatni. VSechny ale na konci 19. stoleti nastolily
politiky kulturni (a nékdy i etnické) homogenizace obyvatelstva (povinna Skolni dochazka,
opomijeni piivodnich obyvatel a ¢ernocht, atd.). Latinskoamerickym zptisobem se pies
francouzsky filtr Cetly britské a némecké myslenky.

Nérodni identita byla tedy formulovana pomoci konceptu modernosti a to znamenalo hledani
svého mista pod sluncem evropské civilizace. Takové pojeti vSak neplatilo v§ude. Zatimco
pro argentinského intelektuéla a pozdéjsiho prezidenta Dominga Santiaga byla otdzka narodni
identity vyjadiena dichotomii mezi "civilizaci" (mysleno evropskou) a "barbarismem®”
(myslen odkaz Spanélské a ptivodni kultury), Kubdnec José Marti vidél misto
latinskoamerickych narodt jinde: "Injértese en nuestras republicas el mundo; pero el tronco
ha de ser el de nuestras republicas." VSichni ale chapali uplné zaclenéni svych stati do
mezinarodni ekonomiky jako piedpoklad civilizovaného zivota. Noam Chomsky tedy zase tak
nepichdnél, kdyz tvrdil, ze Latinskd Amerika byla mozZné jedinou oblasti svéta, kde se do

praxe zavedly vSechny poucky liberdlni ekonomiky bez vyjimky (a nasledky jsou vidét
dodnes).

Vzhledem k tomu, Ze latinskoamerické staty vznikly diive, nez si vytvofily své narodni
identity (samostatnost ziskaly na rozdil od jinych evropskych kolonii uz na zacatku 19.
stoleti) a vzhledem ke specifikiim téchto zemi, byl vztah intelektuala a statu velmi konfliktni.
Stat v mnoha zemich pusobil jako ustiedni dodavatel kultury a jelikoz trh pro kulturni
produkty byl do jisté miry omezen, také jako hlavni zaméstnavatel intelektudlii. I v tom se
vSak jednotlivé zemé podstatné 1iSily. V Mexiku, a to zvlasté po revoluci, byl stat hlavnim
propagatorem revoluc¢ni kultury. Z toho diivodu kooptoval relativné velky pocet intelektuali,
z kterych se v mnoha piipadech stali statni afednici. V Brazilii, kde byly odliSné socialni
podminky, mensi vefejna sféra a socialni, politicka a intelektualni elita uzsi, se stat i v dobach
vojenskych reziml choval k intelektualiim pohostinné. Na opacné strané€ spektra -v Argentiné
- stat nepotieboval intelektualy k zajiSténi vlastni legitimity. Divodem moZna mohl byt fakt,
Ze si tato zemé procesem Uplné demokratizace prosla diive nez ostatni (1916). Proto nebyly
statni struktury v Argentiné k intelektualiim tak pfiznivé naklonény. Pozdéji, po pievratu v
roce 1930, kdyz nastalo dlouhé obdobi vojenskych rezimu stfidanych ne zcela
demokratickymi vladami, se nedostatek pohostinnosti pfemeénil v neptatelstvi. AvSak at’ uz §lo
o kooptovani nebo represe, nebyly latinskoamerické staty nikdy k intelektualiim lhostejné.

V Sedesatych letech se svét neuvétitelné zmensil. Nova média (televize, tranzistorové radio,
prvni pocitace), nové technologie (tryskova letadla, atd.) a hlubsi internacionalizace obchodu
(a kultury - sedesata l1éta byla dekadou, v které se rozsitila zvlasté ta americka) rozvinuly a
zménily pohled lidi na svét. Prvni televizni valka (vietnamska) a pfimy pfenos z pfistani na



Mgsici se staly symboly doby. Jako by obrazy z udélosti v Cing, Vietnamu, Pafizi, Praze a
Africe mély nékdy vétsi vahu nez bezprostiedni realita.

Sedesata 1éta, ktera pro Latinskou Ameriku za¢ala kubanskou revoluci, znamenala pro
intelektualy zlaty vek. Intelektudlni sféru totiz sjednotila progresivni levice. Kubanska
revoluce svou kombinaci nacionalismu a revoluce umoznila latinskoamerickym intelektualim
stat se advokaty "velké latinskoamerické vlasti". Byla to doba mohutné intelektudlni aktivity
zahrnujici v sob¢€ nejen "literarni boom" (nékterd jména jsou vSeobecné znama: Mario Vargas
Llosa, Gabriel Garcia Marquez, Julio Cortdzar, Borges a mnoho dal$ich), ale i nartstajici
vyznam nékterych intelektualll v politické oblasti.

Dulezitost Kuby pro Latinskou Ameriku se nesmi piehanét. Z Kuby se stal - slovy historika
Tulio Halperina - karibsky Rim, ktery piedefinoval zptisob vyzdvihovani kulturnich aktivit.
Literarni cena Casa de las Americas byla pro spisovatele nezbytnou vyzbroji v boji o
proniknuti do nové vznikajiciho latinskoamerického kulturniho povédomi. Kubanska
zkuSenost ale také preformulovala politicky kompromis progresivnich intelektualii (v dobé,
kdy levice sjednotila intelektualni hnuti). Z intelektuala se stali advokati revoluce. Tim v§im
se zviditelnili a nabyli na daleko vétSim vyznamu nez kdykoli pfedtim; chce se fict, Ze tato
doba v jistém smyslu predefinovala koncept intelektudla.

Zvysena uroven politické angazovanosti intelektuali podkopala jejich dilezitou ilohu
nezavislych kritikii a to mélo vazné a hrozné nasledky. Z intelektualni prace se stal jiny
zpusob delani politiky. Archetypalni postava Sedesatych let - Sartrovsky "angazovany
intelektual" - postupné uvolnila cestu Fanonskému "militantnimu intelektudlovi". Jedinym
zpisobem, jakym mohli intelektudlové ospravedlnit a legitimizovat svou existenci, byla
politickd aktivita. A to se délo pravé v té v dobé€, kdy postoj Kuby k intelektudliim zacal byt
daleko méné pratelsky nez diive.

Z4dné obdobi politické euforie netrva vééng. Jestlize Sedesatd 1éta byla dobou bezbiehého
revolu¢niho optimismu, sedmdesatd znamenala pocatek zmény. Politicka vasen, ktera
podkopala autonomii intelektual®i, skoncila v krvaveé lazni. Puci v Chile, Argenting, Uruguayi
(a dfive v Brazilii) i jinde se k moci dostaly vojenské vlady nového a vrazednéjSiho druhu (jen
v Argentin€ bylo 30 000 lidi "zmizeno" a nikdo uz je nikdy nevidél). Kritizujici (vétSinou
levicovi) intelektudlové byli mezi prvnimi obét'mi vilny teroru rozpoutané v Latinské

Americe. Po rozvratu demokratickych instituci nasledoval rozvrat instituci kulturnich.

Od poloviny osmdesatych let se v diisledku své vlastni neschopnosti zacaly vojenské rezimy
hroutit, marxismus se jako uceni i jako konkrétni politicky a ekonomicky systém ocitl v krizi,
v Latinské Americe se uskute¢iiovaly demonstrace a zaroven nastalo ¢tvrté obdobi
globalizace. Krize ptedchazejicich hlavnich doktrin - re-demokratizace a globalizace kultury -
definovaly prostor, v jakém museli latinskoameri¢ti intelektualové od osmdesatych let
pusobit. V novém svété nebylo misto pro mesid$ského a vychovavajiciho intelektudla
piedchazejiciho desetileti, ktery by byl hlavnim ¢initelem p#i formulaci podminek pro
revoluci.

Nové prostiedi navic oslabilo pfirozeny ramec, v kterém latinskoamericti intelektualové
pusobili, a ktery pomahali vice nez kdokoliv jiny stvofit - narodni stat. Nova vilna globalizace
ovlivnila latinskoamerické intelektualy v mnoha ohledech. Zdalo se, Ze zplsob pfenosu
kultury zalozeny v podstaté na obrazech - slovy Régis Debrayové "videosféra" - vystiidal
pismo - "ciudad letrada", grafosféru - "pfirozenou" doménu intelektuald. Privatizace kultury



nejen zjednodusila vztah intelektudld a statu, ale také eliminovala tradi¢ni pfiCiny patronatu
nad kulturni produkci. Teze neoliberalni viny se svym zduraziiovanim trhu jako mista, kde se
pluralismus vyvine pfirozen¢, se navic ukézala velmi problematickou. Diiraz na trh zménil
pravidla hry na intelektudlnim hfisti, jeho mechanismy legitimizace a akceptace, symbolické
systémy oceflovani, atd.

VeétSinu latinskoamerickych vydavatell, kteti propagovali literdrni boom Sedesatych let a i
poté Casto s minimem finan¢nich prosttedka podporovali intelektudlni aktivitu, nedavno
koupily obrovské nadnarodni spolecnosti, jez poklonkuji trhu s bestsellery.

Intelektualové hrali ustfedni ulohu v minulych vinach globalizace. Co na né zbylo? Uz nejsou
budovateli naroda a narodnich identit. Samotné pojeti naroda a identity se navic hluboce
zménilo. UZ nejsou advokati revoluce, grafocentricka kultura stavéjici je do prominentni
pozice je v krizi a da se Tici, ze ztratili dokonce 1 kontrolu nad pravidly hry na jejich vlastnim
histi.

Chtel bych presto podotknout, ze intelektualové mohou zlstat i v novém stoleti pro Latinskou
Ameriku nepostradatelni, aniz by ztratili autonomii v tom, co délaji. Za prvé jsou klicovym
faktorem pfii rozSifovani a upeviovani vetejné sféry. V obdobich politické apatie a ztraty
divéry v liberdlni struktury mohou obsadit prazdné misto po politicich a opét fungovat jako
kriti¢ti pozorovatelé a interpretatofi spole¢nosti. A to aniz by byli izolovani ve svych
vzduSnych zdmcich anebo aniz by dopustili, aby byla jejich specifické sféra ¢innosti pohlcena
politikou. Misto toho by poukazovali na univerzalni hodnoty v sekularizovaném svéte.
Nékteti z nich se uz dokonce dostali do vladnich funkei. Vyména Fernanda Collor de Mello
(neopopulistického "nepolitického" prezidenta Brazilie) za Fernanda Henriqua Cardosu
(archetypalniho levicového intelektuala Sedesatych let, z kterého se stal neoliberal) je v tomto
smyslu pfiznacna.

Druhé ¢innost, v niz mohou intelektuélové zastavat kli¢ovou tlohu, spocivéa v propagovani
"zdravych" identit, jeZ se nemusi nutné vazat na narod. Pokud byl proces budovani
latinskoamerickych narodi zaloZzen na homogenizaci a vylu¢ovani uréitych skupin se
zamérem smazat rozdily, pak zéklad novych identit by mohl spocivat na rozdilech a
zaclenovani. Jisty pokrok v tomto sméru lze spatfovat v novém druhu indianskych
intelektudld, ktefi se na rozdil od svych pfedkli nevzdavaji své indianské identity, ale snazi se
legitimizovat svou intelektualni aktivitu v rdmci této identity, a to 1 v ptipad¢, Ze své vzdélani
ziskali na prestiZnich evropskych ¢i americkych univerzitach.

A konecné poslednim zplisobem intelektudlni ¢innosti by mohlo byt poukazovani na socidlni
pamét’. Hriizyplné zkuSenosti sedmdesatych let zanechaly hluboké jizvy ve spole¢nostech
mnoha zemi Latinské Ameriky. Pfestoze by néktefi jesté stale chtéli udélat tlustou ¢aru za
minulosti, proces uzdravovani a usmifeni muze nastat pouze skrz bolestivé vzpominani.
Stejné jako v Evropé¢ po druhé svétové valce. Intelektudlové mohou zahéjit proces
znovunabyti paméti a to nikoliv, aby pobizeli k nendvisti a pomsté, ale naopak pomohli
vyrovnat se s minulosti. Neexistence historie mize byt velmi nebezpe¢na. Uméni, historie a
literatura dokazi preménit minulost na socialni pamét’ a pomoci se s ni vyrovnat.

Globalizace nabizi intelektualim dobte viditelné podium, odkud mohou predéavat své
poselstvi a néktefi z nich se stali "medialnimi intelektualy". Je na nich, jakym zptisobem toto
podium pouziji a jak se postavi vyzvam nové éry.



Martin Jan Stransky

Dé&kuji vam pane Plotkine za objasnéni nékterych véci o kontinentu, na ktery se ¢asto
zapomina. DalS§im fe¢nikem bude Peter Gabriel, dalsi z lidi, jez vam podle mého nazoru
nemusim piedstavovat. Je zakladatelem skupiny Genesis a propaguje etnickou muziku - mimo
jiné také na svém festivalu WOMAD (World of Music, Art and Dance). Je téz aktivistou za
lidska prava a angazuje se v organizaci Amnesty International. S potéSenim predavam slovo
Peteru Gabrielovi.

Peter Gabriel

Nejdiive ze v§eho musim fici, ze bych se rad podepsal pod névrh pana Soyinky na zavedeni
spravy Spojenych narodl nad Jeruzalémem. Vzpominam si, ze kdyz jsem jako teenager
béhem jednoho z prvnich satelitnich pienosii nadSen¢ sledoval Beatles, jak v televizi zpivaji
"All you need is love", byl jsem plny nad¢je. Zdalo se mi, ze je v tom jakési duchovni
poselstvi a mozna §lo o velmi pozitivni nastup omezené pusobici globalizace. Dnes, kdyz
zkoumame z tohoto ohledu kulturu, ptam se sam sebe: "Co to je kultura?" Vzpominam si, ze
jsme si jako mladi muzikanti museli Setfit, a tim padem 1 sami vaftit. Kazdy vecer jsem si ohtal
misku mléka a "kulturou" bylo to, co jsem do mléka ptidal, aby se z néj stal jogurt. Stale si
myslim, Ze kultura je néstroj zmény. Pofdd mate ty samé ingredience, trochu si s nimi ale
pohrajete a tieba z nich vytvofite néco odlisSného. Mozna by se kreativita a mySlenky daly
ptirovnat k zavlazovacimu systému, ktery ndm dava moZznost inspirovat, podnécovat,
konfrontovat a snad i 1€€it. Ja pevné véfim ve schopnosti technologie.

Prvni véci, kterd nas v souvislosti s dnesni satelitni a telekomunikaéni revoluci napadne, jsou
lidé pojidajici totozné hamburgery a nosici vSichni stejné boty. Par lidi tvrdi, Ze to je nejmensi
spole¢ny jmenovatel, ktery ndm tento zavodnovaci systém pfinasi, a proto je podle mne nutné
ho otevfit a zabezpecit ptistup k nému.

Co se mé osobni zkusenosti tykd, myslim, Ze by ji §lo pojmenovat slovem transformace. Pted
dvaceti jsme s par prateli zacali byt fascinovani hudbou jinych kultur. Caste&né proto, Ze jsem
neuspésny bubenik, uz mé nudilo poslouchat ty samé rytmy. Rytmy piichazejici z cizich zemi
mi pfisly daleko zajimavéjsi, nez to, co vychazelo z naseho radia. Podobna muzika byla tehdy
k dostani jenom ve dvou obchodech s deskami v Londyné. Pokusili jsme se zorganizovat
hudebni festival, ktery by propagoval hudbu z mnoha zemi a vSichni z hudebni branZe nam
tikali, Ze to bude propadak. Co se finan¢ni stranky tyce, méli pravdu, ale ve vSem ostatnim se
mylili a festival ptezil. Dostali jsme dohromady skupiny rtiznych muzikantt, kteti spolu stézi
dokazali komunikovat jazykem, ale kdyz jsme si sedli a zacali spole¢né hrat, nastal pocatecni
animalni proces, kdy jsme se jakoby vz4jemné ocuchali. A pak jsme nasli zplsob, jak spolu
komunikovat. Bylo fantastické citit tu srdecnost, kdyz jste si dokdzali porozumét a nalézt
spole¢ny prostor k setkdvani, komunikaci a sebevyjadieni.

Globalizace se také tyka otdzka vyhod mono nebo multikulturni spolecnosti. V. mé zemi jste
diive skoro neslySeli pisni¢ky zpivané jinak nez anglicky. S potéSenim mohu fict, Ze dnes je
tomu jinak. MoZna se tyto pisn€ neumist'uji na prvnich pti¢kach hitparad, ale lidé jsou
otevieni a ochotni poslouchat druhé, poslouchat, co jim sdéluji jejich duse, 1 kdyZ nerozumi
fe¢i a vS§emu co fikaji. Stale vSak existuji ti, ktefi broji za jakousi rasovou Cistotu, nepiijimaji
cizi vlivy a imigrantské komunity. Podivejme se na to vSak historicky. Napf. v Anglii je za
velmi podivny ritual, mé snad byt piivodem tancem Maurt, ktery do Anglie ptivezli
namoinici. Domnivam se, ze kdybyste zkoumali jakoukoli kulturu, jeZ sebe sama povaZzuje za
Cistou a ryzi, nasli byste spoustu véci, které¢ maji kofeny v jakémsi multikulturnim
cestovatelském svété.



Podle mého nazoru je dobrym piikladem rozsiiujici se globalizované kultury televize MTV.
Kdyz zacala vysilat, mozna si jeji producenti mysleli, Ze mohou stejnou americkou dietu
piedepsat vSude ve svété. Prisli vSak na to, Ze lokalni programové schéma je mnohem
vynosné&j$i. Toto povazuji za dobré znameni, protoze v genetické bance nalezneme také
velkou riznorodost. Pokud budete mnozit zvitata pouze v ramci jejich konkrétniho plemene,
necekejte dobré vysledky, ale kdyz k nim pfipustite zvifata jinych plemen, vzniknou kiiZenci
plni vitality. Domnivam se, ze to samé plati 1 pro kulturu. Abychom zachovali riznorodost,
musime se snazit chranit kultury a jazyky. Neméli bychom je vSak zavirat do muzet, kde se
udusi, ale nechat je venku, aby byly dostupné a pfindsely ovoce.

Malit, ktery nepouziva jen jednu barvu, ma bohatsi vyrazové prostredky. Kdyz ale barvy
michéd moc, vznikne jakési bahno, Sedivy kal. Z toho divodu si myslim, Ze potiebujeme nalézt
rovnovahu mezi tim, nakolik véci misit a nakolik je nechat odd€lené. Také se domnivam, ze
miSenim kultur se d4 bojovat proti rasismu. Pomoci kultury mizeme porozumét, a po tom
volaji naSe srdce, chceme se potkdvat s odliSnymi lidmi. Podle mé jsme vSichni v mnoha
smérech rasisté, narodili jsme se tak, instinktivné se bojime ¢ehokoliv jiného a musime
pracovat na tom, abychom to pfekonali. Takova préce je lehka a zdbavna. Myslim, ze
kreativita je skvély prostfedek, jak onoho cile dosahnout. Kreativita a uméni byvaji ¢asto
povazovany za vysadu elity, jenze ja hluboce véfim, ze by mély byt pro kazdého.

Vzpominam si, Ze ve §kole mi nedovolili hrat na urcité nastroje, protoze jsem nebyl dost
dobry. Jen ti, ktefi byli opravdu talentovani, mohli napliovat své umélecké cile. Tvrdim, ze
vSechna uméni jsou prosté feci a méla by byt oteviena komukoli. At uz se jedna o skladani
hudby, malovani ¢i média. Uménim ¢loveék dospiva k sebeucté, miizeme jim vyjadfit sama
sebe - nase bolesti, nad&je, obavy a duchovni cile.

vvvvvv

jdouci od informaci, pfes védéni k moudrosti, pak mozna zkusenosti nas po této niti
posouvaji. VE&fim, ze tempo ziskdvani zkusenosti miizeme zvysit kulturou, uméleckymi
zkuSenostmi, povzbuzovanim lidi ke kreativité a k vlastnimu tvorbé.

Nékolikrat bylo na tomto Foru feceno, Ze internet je pro vétSinu svétové populace a vétsinu
problému svéta bezvyznamnou zélezitosti. Jen 3% lidi na této planeté k nému ma piistup. Pro
m¢ vSak toto znamend ohromnou nadé¢ji, protoze internet ndm umoziuje pievest vesSkeré
lidské védéni, vSechny kultury v§ech zemi a jazyki do digitalni podoby a zptistupnit je tak
jako obrovsky zdroj kazdému ¢loveku. VEfim, Ze svobodny pohyb informaci je prostiedkem,
jak zménit tento svét. Politicky 1 duchovné. Pokladdm za nezbytné zabranit tomu, aby stejna
propast, jaka existuje mezi chudymi a bohatymi, nevznikla i na poli informaénim - aby
nevznikla propast digitalni. Rad bych navrhnul plan, podle kterého by se vSechny pocitace a
bezdratova zatizeni, jez vyspélé zeme témét kazdy rok vyfazuji, automaticky posilaly do
rozvojového svéta. ProtoZe praveé nerovnosti, jak poznamenalo mnoho fe¢nikd, jsou pficinou
roztrpCeni a nasledné nenavisti. Toto je podle mé cesta, jak dat kazdému hlas. Technologie
totiz kazdému z nas umoziluje stat se feditelem vlastni rozhlasové nebo televizni stanice,
takze nas vSichni mohou slyset.

Piikladem vlady usilujici o zastaveni toku informaci miize byt Sovétsky svaz, ktery chtél
zabranit dovozu faxl. Pfipomina to ¢lovéka, jez stoji uprostfed ocednu a snaZzi se zastavit
viny. Néco takového neni mozné. Jakoby se cely svét pomalu ocital uprostied tohoto oceanu.
Musime zajistit co mozné nejvyssi kvalitu toho, co prochdzi informa¢nimi kanaly a



univerzalni pfistup k nim. Informac¢ni technologie maji uzasny potencial zménit nas svét. Je
vSak tifeba postarat se o to, aby tento rist (klidn¢ jej miizeme nazvat rastem digitalnim)
probihal stejnym tempem, jakym zasivame seminka svého vlastniho zniceni.

Libi se my myslenka, Ze mir nastane, kdyz se ¢lovék nauci respektovat druhé. Podle mého
nazoru pomoci kultury dokdzeme pochopit druhé a kultura miize také proces porozumeéni
druhym nastartovat. Libila se mi téz Dalajlamova vcerej$i metafora zahrady a chtél bych ho
podpofit v myslence, ze se musime starat o to, aby v ni rostla velka spousta rozlicnych rostlin.
Ocetiuji pfipominku pana doktora Singha, Ze tato planeta je pro vesmir jen zrnkem pisku.
Mozna bych vam na zavér mohl rekapitulovat rozhovor, ktery jsem mél s jednim
kosmonautem. Vypravél mi, jak na néj zaptsobilo, kdyz poprvé z kosmu pohlizel na cely
svét. Byla to pro n€j zivotni zkuSenost, protoze pochopil, Ze jakékoli hranice jsou absurdni.

Dékuji vam.

Martin Jan Stransky

Diky moc, Petere, za piedneseni tolika velmi zajimavych myslenek. Napt. Tvé chapani
kultury jako stravy, které se ndm bud’ nedostava nebo ji mame aZ moc, ale kazdopadné ji
potfebujeme. President de Klerk upozornil na nasledujici otazku: "Jak je mozné, ze mame tak
malo kvalitni kultury, kdyZ uménim a muzikou se zabyva daleko vice lidi nez kdykoliv
predtim?" Zajimalo by mé, jaky na to mas ndzor.

Rad bych ptedstavil dalsiho fecnika, slavného spisovatele pana Ivana Klimu. V této zemi je
velmi dobfe znam jak kvili své ¢innosti v pribéhu Prazského jara, tak diky svym kniham.
Staci jmenovat napt. Moje zlata femesla.

Ivan Klima

Slibuji, Ze nebudu mluvit o strachu, nenavisti nebo politice a nehodlam také prednést strucné
shrnuti evropskych déjin. Pokusim se jen o nékolik novych poznamek tykajicich se kultury.
Dovolte mi zacit kratkou tivahou na téma role kultury v procesu globalizace. Nemam rad,
kdyZ nékdo vymezuje ulohu ¢i cile uméni pro jakékoli obdobi. Zkusim formulovat odpovéd,
jez by byla ptijatelna. Uméni ma vefejnosti ptedat osobni poselstvi autora.

Myslim, Ze to platilo po tisice let a plati to i dnes, v dobé& globalizace. Pfedavani osobniho
poselstvi se docela prirozené vaze jak na charakter tviirce, tak na kulturu a ndbozenstvi, které
umeélec zdeédil po svych predcich. Opravdové uméni ma vzdy néjaké koteny, i kdyz se vzdy
nemusi jednat o kofeny narodni. Naptiklad spisovatel¢é jsou vétSinou ovlivnéni prostfedim,
odkud pochazeji, jeho jazykem a kulturou. Dokonce i Kafka, ktery se kromé& své snové
Ameriky nikdy nedotykal reality, byl hluboce zakofenén v jedinecném prostiedi Ceskeé,
némecké a zidovské Prahy.

Pted dvéma nebo tfemi roky jsem se zi€astnil konference o uméni potadané Evropskou unii v
Haagu. N¢kteti fecnici tehdy vyjadiili obavy, ze nové globalni trendy v kultufe ohrozi
specificky charakter, originalitu a identitu malych ndrodd. Podle mé jde bud’ o Spatné
vysvétleni nékterych problému na poli kulturnich hodnot nebo o mylné odhadnuté ucinky
téchto problému. Ukazi to na piikladu ceské literatury. Jesté nikdy nebylo tolik ceskych knih
¢1 Vieweghovy prace jsou zakofenény v prostiedi nasi zemé, jejich specifickych rysi, zvyki a
tradic. I Kundera napsal své nejpopuldrné;si roméany pted tim, neZ emigroval a tyto knihy jsou
uzce spojeny s ¢eskou, respektive moravskou zkuSenosti. Jakakoli dobré literatura oslovuje



lidi na celém svété.

Nova situace svéta prinasi jiny, kiehci problém, kterym bych se chtél zabyvat. Behem
poslednich n€kolika let se zménila predstava lidi o svéte. Nové éra spustila lavinu informaci.
Obvykle se fika, ze svét se zmensil. Nepretrité totiz dostavame zpravy o hladu v Cing,
tornadech na Florid¢ a miizeme si precist knihy pielozené z islandstiny. Svét se v podstaté
nezmensil, ale naopak narostl do nepiedstavitelnych rozmért. Pokazdé, kdyz ptijedu na
Frankfurtsky veletrh, zato¢i se mi hlava z toho mnozstvi knih, které kazdy rok zaplavi trh. A
mohou byt sebezajimavé;jsi, jenze ja o nich nebudu védét nic. Problém nespociva pouze v
globalizaci, ale souvisi také s velikosti lidstva. Sest miliard lidi rozliénych ras Zije v riznych
meéstech a vesnicich. Toto mnozstvi pfekonava nase chapani a zahrnuje tisice nebo spis

miliony zpévakl, spisovatell, maliit a herct.

V rozvinutych zemich zije daleko vice umélct nez zeméedélct. Takové mnozstvi vede spoustu
lidi k rezignaci. Lidé jsou ztraceni v bludisti kultury. Je daleko jednodusi vstoupit do fiSe Cisté
zabavy. Dokonce 1 menSina nespokojujici se zdbavou, si o svété, v kterém Zije potiebuje
udélat takovy obrazek, v némz kvantita informaci nebude nad jejich pfedstavivost. Co mohou
délat? Co délame my vSichni? Vybereme si v urcité kulturni oblasti zastupce a udélame si z
nich symboly nebo idoly. Uz nechapeme literaturu jako slozity, strukturovany a zivy tutvar,
protoZe ¢teme jen jeji maly vysek. A potom uz miizeme vychvalovat talent urcitych
spisovateltl, rozebirat jejich zivot a hovofit o nich s ostatnimi. Toto mi d¢la starosti. Lidé
vzdycky budou mit sklony ke zboziiovani idold, ale dnes si je vybiraji z profesionélnich
image-makert. Obvykle se jedna o filmové herce nebo hudebni skupiny a ob¢as se k nim
ptida néjaky spisovatel, ktery ziskal jakousi vyznamnou cenu anebo skladatel ¢i malif, jez
stvoril néco provokativniho.

Nas prelidnény svét se tak postupné tiisti. Vytvari se mala integrovana skupina lidi, jez se
nikdy nepotka s jest¢ mensi skupinou téch, které obdivuje (a velmi ¢asto myln¢) jako symboly
kreativity a talentu. Kultura je feka o mnoha proudech a nikdy ji nemizete zredukovat na
jeden ¢i dva symboly. M4 pfinaset souhrnny obraz Zivota, jenZe idoly nesjednocuji, ale spise
zestru€iiuji a symbolizuji nase Zivoty. Je na nds umélcich, abychom presvédcili vefejnost, ze
Zivot pfipraveny o umeéni je Zivotem, kterému chybi jeden dllezity rozmér.

Martin Jan Stransky

De¢kuji, pane Klimo, za V4§ vymluvny projev o umeéni a literatufe a za Vasi vizi rozrastajiciho
se svéta, kterému vSak hrozi redukcionismus. Na§im dal$im fecnikem bude Martin Porubjak,
jez je prezidentem Mezinarodniho divadelniho institutu na Slovensku a pracuje téZ jako
dramaturg Slovenského narodniho divadla.

Martin Porubjak

Hovofit v tomto mésté o globalizaci a kultufe je tak trochu paradoxni. Gotické a barokni
stavby Prahy mohou slouzit jako pfesvéd¢ivy diikaz hodnoty prolinani uméleckych d¢l
pochézejicich z riznych ¢asti svéta. Mohl bych namitnout, Ze Evropa neni svét, Rudolf 11
nebyl American a ptelom 16. a 17. stoleti se malinko 1i8i od pielomu stoleti 20. a 21. Obdiv
Umberta Eca k pestrému kulturnimu prostfedi doby Rudolfa II je pouhym nostalgickym
pocitem evropského intelektudla. Je to moZna nostalgie, ale nostalgie k Zivé smésici
evropskych uméleckych dél vyznacujicich se unikatnosti a riznorodosti a ne uniformitou.
Evropska globalizace 16. stoleti nebyla standardizovana jako série portrétih Marilyn Monroe
od Andyho Warhola.



Prenesme se vSak o Ctyii sta let dopfedu a zamysleme se nad souasnym stavem a zvlast’ nad
smyslem tak svérazného fenoménu jakym je divadlo. Nachazime se v zemi, kde divadlo v
minulém stoleti, v pribéhu Narodniho obrozeni, hralo stejn¢ dilezitou tlohu jako v mnoha
jinych malych evropskych kulturach. Toto hrdinské obdobi je definitivné za nami a vyznamna
socialni a politicka funkce divadla 19. stoleti skoncila - nejen zde a na Slovensku, ale také v
Polsku, Mad’arsku, Lotyssku, Litvé, Estonsku atd. Druha polovina 20. stoleti "dala" tomuto
evropskému prostoru komunistickou totalitu a divadlo ve svych nejlepsich podobach opét
ziskalo socialné-kriticky €tos a vyznam. Dramatik Vaclav Havel by o tom mohl jist€¢ mnoho
fici - stejné jako Slawomir Mrozek, Andrzej Wajda, Konrad Swinarski nebo Istvan Orkény.

......

svych divadelnich sfér ideologického boje.

"Do vyctu ideologii, které dominovaly tomuto stoleti a mély straslivy dopad na nasSe osudy,
nepatii pouze kapitalismus. Nyni je v§e vypocitatelné a predvidatelné. Vime, ze pftisti stoleti
bude ve znameni genetiky a citime, ze diky novym médiim v ném bude vyznamnou tlohu
hrat masova komunikace. Tato média jsou na jedné stran¢ slavnym pftislibem globalni
platformy pro mezilidskou komunikaci, na druhé stran¢ v§ak omezi ¢i dokonce znemozni
bezprostiedni kontakt lidskych bytosti." Tak pfedpoveédél budoucnost Giinter Grass v
rozhovoru s Markem Orzechowskim v deniku Gazeta Wyborcza.

Nechci se s Gilinterem Grassem pfit, ale jestli se jeho prognéza opravdu vyplni, pak to
znamena velkou vyzvu a Sanci pro divadlo. Kontakt mezi lidmi je totiZ na tomto druhu uméni
to nejzakladnéjsi. Lidsky kontakt byl na divadle tim nejpfitazlivéjsim faktorem dokonce i za
komunismu. Kdyz piijdete do Divadla na Zéabradli, které jako prvni zac¢alo uvadét Havlovy
hry, budete pfekvapeni, jak je malinké. Takovych divadel existovaly v Ceskoslovensku
desitky, a nejenom v Praze a Brné&. Jejich pfitazlivost, sila a velkolepost spocivala v jejich
"malé velikosti", jez miru bezprostiedniho kontaktu zvySovala.

V nejhor$im obdobi sedmdesatych let se divadelni aktivity "stahly" na jest¢ mensi tizemi, do
"bytovych divadel” Vlasty Chramostové a Radima VaSinky. Nékdy se najmuly vétsi prostory
a tam vystupovali napt. Ivan Vyskocil, Jan Vodnansky a jini. Obcas se predstaveni odehravala
v perifernich putykach, kde byla nap¥. poprvé a naposled uvedena Havlova Zebracké opera.
Nejmladsi divadla v dobé vSeobecné "krize hodnot" udrzovala smysl pro hodnoty. Zakladem
zde byl bezprosttedni lidsky kontakt - nejen mezi publikem a herci, ale také mezi herci
samotnymi. Uskuteciiovaly se prvni spole¢né projekty malych divadelnich soubort.
Nartustajici agonie komunistického systému byla paradoxné velkou érou malych divadel.

Podle Grasse se kapitalismus "chova jako Silenec". Kritici tohoto moderniho dominatniho
systému a jeho hlavniho produktu - globalizace - uz zase mluvi o krizi hodnot. Jeffrey Sachs o
tom celkem presvédciveé hovofil na loiiském Foéru. Timothy Garton Ash zase tvrdil, Ze
globalizace "se snaZi rozsifit jediny model svétové spolecnosti” a "realitu nového akvaria ve
sttedni Evropé" nazval "Spatnou a kycovitou kopii Zapadu". Citoval Ivana Klimu, ktery fekl:
"Méame nového Boha. Tento novy Blih se jmenuje zabava." Masova zdbava se nepficila ani
komunistim.

Vedle spektakularnich "kulturnich aktivit" rezimu existovalo také upiednostiiované a
podporované kulturni zbozi, jehoz znakem byla podlézava zabavnost. Nejpopularnéjsim
programem vychodonémecké televize byla primitivni show Ein Kessel Buntes, ktera se
vysilala v ostatnich vychodoevropskych televizich a oblibili si ji i divaci v Zapadnim
Némecku. Vkus Ericha Honeckera a Franze Josefa Strausse se v tomto ptipad¢ neobycejné



shodoval. Slavny komunisticky slogan by mohl znit: "Proletafi v§i zabavy spojte se!"
Vychodoevropské televizni seridly byly uz tehdy kycovitymi kopiemi zapadoevropskych,
pricemz dnes jsou pouze nablyskanéjsi a femesln¢ 1épe zpracované, ale stejné hloupé.

Masova zabava soucasného svéta se macdonalizovala, je zaménitelna, snadno "pfenosnd" a
srozumitelnd. Vyznacuje se kratkodobosti a standardizovanosti. Tento druh zabavniho
pramyslu se spésné globalizuje. Mizeme ho vSak nazyvat kulturou? A zvlasté na tomto Foru
zabyvajicim se "Kulturou ve véku globalizace"?

Svoboda znamena rtiznorodost. A v tom také tkvél smysl malych divadel, pololegélnich
kulturnich akci a alternativnich aktivit za komunismu. Oficidlni ideal vidél zabaveného a
aplaudujiciho konzumenta. Naproti tomu alternativni divadla respektovala a prohlubovala
lidskou jedine¢nost a udrzovala pfimy a otevieny kontakt s neanonymnim divakem. Vznikly
oteviené a spfiznéné komunity, jaké jsou typické pro obcanské spolecnosti. V tom spocivala
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opozici proti doktring stala jedine¢na lidska zkuSenost a autenticka osobni vypovéd'.

V soucasnosti jsme obklopeni vychodoevropskou karikaturou globalni konzumni popkultury:
nemluvim jen o televiznich reklamach, ale téz o populistickych praktikach politickych stran, o
zkorumpovanych podnikatelich a o drzé aroganci moci a pencz. Jak se k tomu stavi divadlo?
Jednim ze zptisobtl jsou samoziejmé okazalé megashow. Kdyz se dnes projdete po Praze,
narazite na spousty malych origindlnich divadel, alternativnich skupin, vétSich ¢i mensich
ambicioznich festivalll a spiiznénych uméleckych a divackych komunit. VSude se rozviji
bezprostiedni kontakt a zivd komunikace. Tento svét neni uzavieny. Je naopak neuvétitelné
pluralitni. Tato riiznorodost a bezprostiedni komunikativnost ptedstavuje pfirozenou
alternativu k uniformité globalizace. Stejné jako v minulém reZimu byla alternativou k
uniformité totality. Ambici tohoto druhu divadla a kultury neni kratkodoba zébava, ale
autentickd a elementarni reflexe lidské zkuSenosti.

Nechci zde vytvaftet iluzi, Ze takové divadlo mizZze zménit svét. V zadném piipad€ neohrozi
Boha masové zabavy. Jde samoziejm¢e o menSinovou, elitni a malou zélezitost. Ale: "Malé¢ je
krasné!". V tom "novém akvariu stfedni Evropy" plave par docela peknych a sympatickych
ryb. Uspéiné se mnozi a nenechaji se sezrat.

Martin Jan Stransky

Dé&kuji vam, Ze jste poukazal na tlohu divadla v souvislosti s kontaktem mezi lidmi. Tuto roli
ma od feckych dob dodnes. Patii vam také dik za upozornéni na dosah, jaky mtize mit v
socialni a politické oblasti. Jen malo lidi by nesouhlasilo s tim, ze divadlo pomohlo této zemi
na cesté ke svobodé.

Skon¢ili jsme ptesné na Cas, takZe si nyni udélame prestavku.

Piestavka

Martin Jan Stransky

Pan Soyinka m¢ informoval, Ze bude potfebovat odejit pted polednem. TakZe az ho uvidite
odchazet, neznamena to, Ze by chtél vyjadfit svlij nesouhlas s tim, co se fika. M¢li bychom
piipadné otazky sméefovat nejprve na ng;j.

Druhé polovina bude zahéjena vystoupenim mluvc¢iho ze Studentského fora a potom budeme
mit prostor pro dotazy. Chtéli bychom vas pozadat, abyste se omezili skute¢né jen na otazky a



nepronaseli kratké promluvy, ne proto, Ze by snad nebyly zajimavé, ale myslime si, Ze jsou to
praveé dotazy sméfované zejména na Cleny panelu, které vytvori tu nejlepsi atmosféru pro
diskusi. Nez uvedu fecnika ze Studentského fora, chtél bych fici, Ze jsem mél tu Cest
moderovat i toto Forum. Je podnétné, dynamické, plné energie a myslim, ze se mnou budete
souhlasit, Ze ani oni nejsou vyjimkou. Neni pro mé snadné byt zde moderatorem a jisté si
dovedete predstavit, jaké to je hovofit v tak vazené spolecnosti. Proto prosim o potlesk pro
vSechny studenty zde v séle.

Fritjof Capra
A pro Vas za tak vynikajici moderovani.

Martin Jan Stransky
Takze pro vSechny studenty zde.

(potlesk)

Martin Jan Stransky
Dé&kuji Vam, pane Capro. TakZe nasi prvni studentkou je Mihoko Itoové z Japonska. Studuje
oblast kultury a mezinarodnich vztahda.

Mihoko Ito

Trochu se divim, pro¢ jsem dostala tak slozité téma, na které neni dobra nebo Spatna
odpoveéd’. V soucasné dobé¢ studuji vetejnou spravu, ktera nema s kulturou viibec nic
spole¢ného. Nezabyvam se uménim tak jako néktefti fecnici. Néco mé v§ak minulé noci
napadlo. Mozna mé organizatoii Studentského fora povazovali za umélkyni, kdyz zpivam v
barech karaoke. Bylo to v roce 1990, kdyZ Korea zacala importovat japonskou kulturu, tfeba
filmy ¢i popularni hudbu. Abych k vam byla upiimna, tak pro me osobné byla tato zprava
vice ptekvapujici nez pad Berlinské zdi v Evropé¢. Kvili chmurné minulosti zakazovala
korejska vlada lidem ucast a uzivani si japonské kultury. Diky snadnéjSimu piistupu k
japonskému umeéni se stale vice Korejctl, zejména mladych, zacalo ucit japonsky. Myslim si,
ze je skvé€lé, kdyz diky uméni se zacne dit néco takového mezi dvéma sousedicimi narody.

Jako jedna z ti¢astnikli Studentského fora 2000 bych chtéla mluvit o vztahu uméni a
vzdélavani. Nejprve tedy, co je vlastn€ umeéni? Mohou jim byt divadelni hry, hudba, sochy,
obrazy, pocitacova grafika a dokonce 1 kreslené filmy. Jakou roli hraly tyto druhy uméni v
dobé pred globalizaci? Vzdyt’ 1 primitivni lidé malovali a vytvareli sochy. Domnivam se, Ze
jsou tfi hlavni role umeéni.

Za prvé, uméni je skvély prostiedek, jak predat své sdéleni jakymkoli jinym lidem, dokonce 1
do budoucnosti. Uznéani od druhych je jedna ze zakladnich lidskych potieb. Tanec¢nici tanci,
aby ziskali uznani, a sdileji své smutky a radosti s ostatnimi. Lidé vyuzivali uméni jako
nastroj porozuméni od riznych druhti poselstvi z minulosti aZ po sny, jak zminil pan Gabriel.
Kolik z vés navstivi muzeum pfi pobytu v cizi zemi? Nechodite tam snad proto, abyste se
dovédéli vice o historii a o lidech v misté, které navstévujete?

Lidé potebuji vyjadiit, ze patii k n¢jaké skupiné, naptiklad ndbozenskeé, etnické ¢i kulturni. V
mé zemi ma kazdy kraj svou tradi¢ni lidovou hudbu a tanec. Tanenim svych tancii na
kazdoro¢nich letnich festivalech vyjadiuji svou identitu. Pfedpokladam, Ze i kazdy z vas ma
ur¢ity druh uméni, které mu pfipomina jeho koteny.



S prichodem jedenadvacatého stoleti se objevuje nova role uméni. Myslim si, Ze hlavni role
umeéni je dnes provokovat tim, ze nam nabizi mnoho moznosti volby. V soucasné dob¢ kolem
sebe vidime mnoho druhti uméni, mozna, ze dokonce zijeme v zéplaveé uméni. Jak vcera
zminil byvaly prezident de Klerk, sledujeme tu samou kulturu, jako je hudba nebo kreslené
filmy, at’ jsme kdekoli. Ja sama se rdda podivam na flamenco v podéani Christiny Oios ze
Spanélska a na filmy jako Jih proti Severu nebo Zivot je krasny, i kdyz Ziji v Japonsku. Pokud
jde o vas, i vy sledujete Kurosawovy filmy a vaSe déti nebo vnoucata mozné miluji Pokémon.

Jestli o Pokémonu nic nevite, ptectéte si dnesni noviny.

Uméni se mezi narody misi, at’ jste kdekoli a provokuje nas, protoze si mizeme vybrat z
tisicl riznych druht uméni. Jelikoz plaveme v této zaplaveé umeéni, je pro nas dalezité
vzdélani, abychom plavali vpted a neztratili svou vlastni identitu. Méli bychom mit urcity
prehled, abychom dokézali obdivovat vlastni kulturu stejné jako kulturu globalni. Tohoto
piehledu dosdhneme jen aktivnim zapojenim do vzdélavaciho procesu. Takové vzdélavani se
muze dit nejen ve Skolach, ale také doma a v nds samotnych a mezi sebou navzajem, jak jsme
my, studenti, ukazali zde v Praze v Cervnu.

Nem¢li bychom zapominat, ze nas vzdélani dusevné obohacuje sdilenim naSeho oblibeného
uméni. Jak v€era fekl Dalajlama, uméni ndm dava dusevni troven $tésti. Kdyz vSak udélame
chybu, miize ndm byt vymyvan mozek tim nejhor§im zptisobem, jak se tomu dé¢lo ve valkéach.
Muzeme jen spoléhat na nasi rozhodovaci schopnost vybrousenou vzdélanim. Dovolte mi,
abych se vratila k Pokémonu. N&kteti z vas se mozZna obavaji jeho Spatného vlivu. J4 ale
nechapu Pokémon jako néco, co uci déti, jak se vzajemné pobit. Stimuluje to détské mozky k
¢innosti. Ja si nedokézu zapamatovat ty stovky pfiSer, ale déti jsou ochotny naucit se je
vSechny. Mohou také travit ¢as se svymi prateli a hrat si s kartami Pokémon.

Jedena moje pritelkyné, kterd uci anglictinu na stfedni Skole v Japonsku, mi vera vypravéla
zajimavy piib&h. Méla velky problém motivovat déti, aby se ucily anglicky. Jednoho dne ji
kamaradka ptinesla velky plakat s Pokémonem, kde byly nazvy ptiSerek v anglicting. Déti se
pomalu zacaly anglicky ucit. Zdéa se mi to jako dobry ptiklad jak vyuZzit umeéni.

Chtéla bych, abyste se zamysleli nad dileZitosti uméni. Je to jedina oblast, kde neposuzujeme
ostatni podle jejich narodnosti, véku, pohlavi, té€lesnych schopnosti ¢i fyzickych handicapt,
spolecenského postaveni, homosexuality ¢i heterosexuality. Pokud jde o uméni, jsme si
vSichni rovni. Dokonce 1 mladi lidé, kteti vychazeji ze Skoly, se mohou stat svétoznamymi
umelci. V takovém ptipad€ uz nepatii mezi zatracence. Nepotiebujeme soutézit s ostatnimi v
oblasti uméni, 1 kdyzZ Zijeme ve svété, kde je nejlepSim vysledkem odsunout druhé na stranu a
ziskat vice nez oni.

Neexistuje jiny zptisob. Uméni mize pieklenou propast mezi riiznymi lidmi a dokonce i mezi
riznymi staletimi, protoze my vsichni jsme sami a bloudime kolem ve snaze najit néco
spole¢ného.

Dékuji.

Martin Jan Stransky

Moc Vam dékuji, Mikoho, ze jste ndm fekla o uméni jako o volb¢ a vratila nas tak hezky tam,
kde pan Soyinka zacal. Bez dalSich okolki bych se chtél zeptat vazenych Gc€astnikli panelu,
jestli maji n¢jaké dotazy.



Fritjof Capra

Jen kratky komentar k Pokémonu. Mozna se jeho pouziti v Japonsku 1isi do Kalifornie. V
Kalifornii je zakdzany v mnoha Skolach, jelikoz obsahuje kapitalisticky a konzumni rys velice
nebezpecny pro nase déti. Jak jste fekla na konci, odstrkovat lidi stranou a ziskavat vice je
totiz pfesn¢ myslenka Pokémonu. Détem bych radéji doporucil ke ¢teni Harryho Pottera.

Martin Jan Stransky
Dékuji Vam. Jesté nekdo dalsi? Ano, pan Singh.

Karan Singh

I j& bych se piimlouval za Harryho Pottera. Nechapu, proc je nase civilizace posedla
prisSerami. At jsou to dinosauii, brontosauii nebo jiné hrozné nestviry. Misto abychom
sméfovali k symboliim krasy a harmonie, zdé se, Ze se z hloubi naseho védomi vynofuje
tajemné prokleti. Mam pocit, Ze se v Americe pro vSechny ty dinosaury uz ani nehnete. Radé;ji
se nebudu vyjadfovat k tomu, jestli se i Amerika sama stdva dinosaurem. Dnes je vSude az
prili§ dinosauri.

Martin Jan Stransky

Jako 1ékar bych mohl nabidnout jiné vysvétleni: Jsme naprogramovani proti nasemu strachu a
tak, abychom se méli na pozoru pted neptateli, coz ndm zajist'uje preziti. To je uz ale jiné
téma. Ano, Petere.

Peter Gabriel
Rad bych jen dodal, Ze vSichni strazci nebes byli ve skutecnosti také ptiSery. Jeding ve
srovnani s pfiSerami mizeme ve skutecnosti vidét krasu.

Martin Jan Stransky
Hazel Hendersonova, prosim.

Hazel Henderson

Rada bych se dotkla reklamnich médii, tedy jedinych spolecnosti, které¢ podle mé nemaji
viibec Zadné spolecenské svédomi. Mysli si, Ze diky svobodé projevu v médiich se nemusi
ni¢im omezovat. Je nutné mit néjakou protilatku proti nim. Jedna z véci, jimiz bych chtéla
prispét, je cast vystoupeni o kapitalismu a etice, které mam na Univerzité Spojenych narodl v
Tokiu, kde jsem na pozvani Hanse van Ginkela. Jde o seznam zavazkl globalnich spole¢nosti,
protoze ve svété probiha velky pohyb, ktery je naprosto nepodchyceny. Spole¢nosti
dobrovolné podepisuji kodex chovani, urcité etické standardy. Vypada to jako velice slaba
sankce, ale zatim neexistuje Zddné mezinarodni pravo oSetfujici tuto situaci. Jelikoz
spolecnosti jsou ochotny kodex podepsat a podrobit se auditu ostatnich firem, stane se kodex
jisté brzy souc¢asti mezinarodniho prava. Rada bych poskytla seznam zavazki.

Zminila jsem Chartu Zemé¢, kterd vzesla ze Summitu Zemé¢ v Riu de Janeiru a sidli v San José
na Kostarice. Jiz deset let funguje ve svété a hleda globalni minimum. Jaka je naSe vzajemna
zodpovédnost vici sob€ navzajem, viici ostatnim druhim a viici biosféfe? V soucasnosti se
jedna o velmi obsahly dokument, uvedeny v Haagu byvalym ministerskym piedsedou Ruud
Lubbersem, kralovnou a jinymi ctihodnymi osobnostmi. Myslim si, Ze takto miZzeme od
zékladl vybudovat mezinarodni pravo.

Martin Jan Stransky
Myslim, Ze timto navozujeme otazku instituci. Pracujeme se stavajicimi institucemi nebo



budujeme nové? Jesté néjaka otazka z panelu? Ano, prosim.

Takeaki Hori

M kolega zminil Pokémon a ja, jako jeden z mala lidi, ktefi ho znaji, a jako Japonec mam
pocit, Zze musim promluvit, protoze se o ném zminoval kolega z Kalifornie. Nechci se ho
zastavat, ale jde o jeden z velkych objevil v japonské pop-kulture. Kdyz se na tuto hru
podivate, tak jaka je v jejim pozadi mySlenka? Jde az k samotné lidské povaze. Je to zabijeni a
boj vice nez 150 ptiSer. Ma to cosi spolecného s lidskou povahou a ne s intelektualismem.
Kdyz se podivate na vlastni détstvi, tak kazdy chce uspokojit svou zvédavost tfeba tim, ze
uteCe do lesa. Na stiedni Skole n¢kteti lidé sbirali motyly, nékteii obaly od cigaret nebo
zéapalek; kazdy mél vlastni mentalitu. Myslim si, Ze je nebezpecné, kdyz toto prekroci détskou
fantazii a pokracuje az do podoby bojli 0 izemi, o post premiéra nebo o jin¢ véci. Pokémon,
opravdu jej nechci obhajovat, vznikl na zakladé lidské povahy a ne intelektualismu. Kdyz jste
dospéli, neméli byste se to snazit skryvat. Jen jsem chtél vysvétlit, pro¢ je Pokémon tak
popularni.

Martin Jan Stransky
Myslim si, Ze kdyZ se budeme o Pokémonu tolik bavit, tak urc¢ité tomuto ptipadu pomizeme.
Ano, prosim, nevidim tak daleko, pfedstavte se, prosim.

Jostein Gaarder

Nechtél jsem branit Pokémon. Chtél bych se zastat dinosaurti, protoze spousta mladych
chlapct je fascinovana dinosaury, coz znamena respekt k nasemu pfirodnimu dédictvi. Hodné
hovofime o kultute, ackoli nejsme dinosaury sniZovani, oni jsou nasi stry¢kové. Vidim, ze
toto je mezi mladymi velmi diilezité vzhledem k nasemu piirodnimu dédictvi. Kdyz se vydate
néjakych tii sta milionl let nazpatek, tak se nase vyvojové vétve setkaji. Citim se mnohem
blize k dinosaurtim nez k netopyriim. Mam pét prstd jako dinosaurus a rad¢ji se necham
ptirovnavat k nému nez k netopyru. Myslim si, Ze jde o fascinaci nasi soundlezitosti k piirod¢.
VyslySme tedy dinosaury.

Martin Jan Stransky
Vyzyval jsem k zivé debaté a myslim, Ze ji tu mame.

Peter Scott

Uz nebudu mluvit o dinosaurech, prominte. Chtél jsem komentovat komercializaci uméni a
kultury. Domnivam se, Ze 1ze snadno démonizovat roli masmédii. My bychom se pak na
tomto procesu podileli tim, Ze kupujeme noviny, sledujeme televizi a nakupujeme
propagované zbozi. Lidé z bohatych zemi, ktefi ovladaji média, by se podileli nejvice. Musim
fict, Ze povazuji za velmi nesnadné omezovat svobodu projevu n¢jakymi standardy, at’ mame
jakkoli dobré timysly. Tak bychom se dostali na Sikmou plochu vedouci k cenzuie, kterd pak
necenzuruje jenom Spatné, jak védi lidé z této zemé, ale, jak vime z mnoha ptikladd, likviduje
také to, co bychom mohli povazovat za tviir¢i. Myslim, Ze bychom méli obratit nasi pozornost
na koncentraci vlastnictvi v oblasti masmédii. Zatim je$t€ neméame zadnou odpoved.
Domnivam se, Ze stat a vetejny sektor by mél mit svou roli v rozvoji kultury, coz je mozna
znacn¢ levicovy nazor, a vyvazovat tak moc trhu. Méli bychom se vydat témito dvéma
cestami a prosadit vliv vetfejného sektoru a zautocit na vlastnictvi tisku misto omezovani
projevu masmédii.

Hazel Henderson
Naprosto s Vami souhlasim, pokud jde o vlastnictvi tisku a autocenzuru, kterou podstupuji i ti



nejlepsi editofi a reportéfi, protoze veédi, Ze majitel ma néjaké vztahy se zadavateli reklamy.
Musime také pochopit, ze Zzadna pravda neni absolutni. Neméame ani absolutni svobodu tisku.
Nemate pravo volat v divadle ,,hofi". V nasi globalni vesnici jsou, v medidlnim smyslu,
nasimi divadly mésta. Casto jsme vidéli napodobovani zlodint, protoze byly ukazovany
hrozivé nasilné ¢iny. Mozna si vzpomenete na piipad z Britanie, kdy dva mali chlapci vidéli
film, némz byla detailn¢ pfedvedena vrazda ctyfletého ditéte. Tito chlapci napodobili scénu z
filmu a zabili jiného chlapce. Zpisob, jakym byl pfipad souzen, byl zarazejici. Na lavici
obzalovanych posadili dva malé chlapce a ne hollywoodského producenta nebo New York
Times, které napsaly recenzi ¢i snad vyrobni spolecnost. V zadné zemi na svété neni dovoleno
délat reklamu na heroin nebo kokain. Je tedy znany prostor pro piechodnoceni svobody
projevu. Vim, Ze jde o velice oZzehavé téma zejména ve vychodni Evropé.

Martin Jan Stransky
D¢kuji Vam, Hazel. Slovo ma Gavan Titley.

Gavan Titley

Chci zduraznit jen dva body tykajici se tisku, které museji byt podle mého nazoru oddéleny.
Jednim z nich je politickd ekonomie médii samotnych a jejich organizace coby globalniho
podnikéni. Druhym bodem je jejich vnimani, tfeba pokud jde o Pokémon atd.. Myslim, Ze je
velmi nebezpecné délat ptimou délici ¢aru mezi tim, jak je néco vytvoieno, jak je to vnimano
a jak se na to lidé divaji ve spolecensko-kulturnim kontextu. Musime se podivat zdroje jejich
kulturniho bohatstvi pokud jde o interpretaci programu médii. Do hry vstupuje spousta
faktort jako tfeba formalni a neformélni vzdélani, k némuz maji ptistup. Déle zalezi na
odlisném mnozstvi jejich kontrastujicich pohledii na spole¢nost. Jeden z hlavnich ukolt
vzdélavani a me prekvapuje, Ze pritom, Ze média jsou spoleCenskym aktérem takového
rozsahu a penetrace, Skoly jesté nezahdjily kurzy medidlni literatury. V této oblasti se musime
zam¢fit na to, aby lidé méli dostatecnou pluralitu reprezentace na vybér, zejména pokud jde o
diskuse na téma tolerance a multikulturalismu. Za druhé, je potfeba dat lidem moznost, aby se
kriticky zapojili, nejen aby jednodusSe piijimali, ale aby také patrali po tom, odkud ta ktera
informace pochazi, kde byla vytvofena a jak zapada do politické ekonomie.

Sem patii i skute€nost, kam zapada politickd ekonomika média. Anthony Giddens ve své
klicové teci v pribéhu prvniho dne zminil tieti arénu vetejného prostoru mezi stdtem a trhem,
ktera mliZe zajistit diskusi a dialog pro spole¢nost. Problém je v tom, Ze vetejna sféra je ta
tam. Stat vstoupil do vetejné sféry v Evrop€ a na dalSich mistech v padesatych letech, v
osmdesatych letech nastoupil na jeho misto trh. Klasické modely jsou také ty tam. Rad bych
uvedl par skute¢nosti zminénych medialnimi sociology o moznostech rekonstrukce verejné
sféry.

Prvni otazkou je, jak vytvoftit néjaky druh zastoupeni v médiich s ohledem na to, ze média
jsou komerc¢ni a nelze je tedy restrukturalizovat zvenci. Otazkou je také, jak chcete predkladat
velkym medidlnim systémiim zodpové&dnost za to, aby byly skute¢né reprezentativni. Bude
existovat vice lidi s konceptem kulturnich prav tvari v tvai médiim, jak jsou reprezentovana,
jakou maji kontrolu nad svym spole¢enskym prostifedim.

Druhym bodem je mit ucast v médiich at’ uz prostfednictvim novych technologii nebo
klasickych starych technologii. Za treti, vefejnopravni vysilani v Evrop¢ mizi a jinde je uz
mrtvo a to je problém, jelikoZ stat by je mél pro své obCany zajistit. Otazka zni: je spravné,
aby zdroje kultury byly ovladany trhem? Lze s nimi snad obchodovat tak jako se zbozim?
Snad vSichni se shodneme, ze nikoli. Musime se tedy rozhodnout, jakou miru svobody



chceme, pokud jde o média. Musi se strpét, aby lidé, ktefi maji kapital pro vstup na medialni
trh, jednali voln€ bez moznosti statu zasahnout? Je roli statu jednat na popud téch, kteti
nemaji prosttedky na to, aby jednali sami? Podle mého je toto zasadni otazka, pfed niz nyni
stojime.

Martin Jan Stransky

De¢kuji Vam, ze jste se v takovém rozsahu a tak dobte zhostil nastinéni problému. Myslim, ze
nadejde doba pro kurzy medialni literatury, ovSem pak bude potieba fesit otazku, co by mélo
byt kriticky hodnoceno a co ne a podobné.

Peter Gabriel

Domnivam se, ze diskuse o cenzufe je velice dilezita. Neddvno byla provedena studie, ve
které bylo détem v pribéhu jednoho mésice dovoleno délat v supermarketu, co chtéji. Prvni
tyden jedly pouze bramborové lupinky, pily Coca-colu a konzumovaly nezdravé jidlo v§eho
druhu. Na konci mésice uz jedly zeleninu, ovoce, tmavy chléb a pily ovocné dZzusy. Nemély
nad sebou zadny dozor, bylo to vysledkem naprosté svobody jednani. Mél by tedy snad byt
povoleny rasismus a mél by byt volné€ k dispozici ndvod na sestrojeni bomby? Snad je to
moudfejsi cesta nez cenzura. Nahlizim na technologii jako na poskytovatele feSeni. V mé
zemi byly dva televizni kanaly. Nyni jich je stovka a brzy jich bude snad milion. Misto e-
mailu budeme posilat zpravy pies multimédia a jelikoz existuje filtracni metoda, budeme
moci najit to, co nas zrovna zajima. Takto maji vSechny menSiny lepsi Sanci, Ze budou
vyslySeny, a kazdy hlas ma Sanci, Ze najde svého posluchace. Otdzka co a jak cenzurovat je
zasadni.

Martin Jan Stransky
Jestli dovolite, dal bych pfednost tém Gc¢astniklim panelu, kteti jeSté€ nehovofili. Colm
O'Cinneide.

Colm O’Cinneide

Mnoho fe¢nikil dnes zdlrazinovalo pozitivni stranku masivni kulturni expanze prostiednictvim
IT, filmu a televiznich siti. Chtél bych poznamenat, ze ptiliS§ mnoho moznosti volby je stejné
omezujici jako malo mozZnosti. Je nam predkladano takové mnozstvi pojmil a obrazt, Ze
leckdy nemame vzdélavaci mechanismus na jejich utfidéni. Nastavaji dva efekty, prvnim je
odtrZeni smyslu byti od reality - bytost je ztracena ve spousté podobenstvi. Kdyz mate tolik
informaci a tolik kultury, pak se velmi ¢asto dere dopfedu podobenstvi, zobrazeni
protlacované velkymi spolecnostmi, které pak dominuje. Takova je skutecnost a pii
vypotadani se s ni hraje dtlezitou tlohu vzdélani v oblasti kultury, aby lidé byli schopni
filtrovat mnozstvi podobenstvi a aby s nimi uméli zachazet. Gavan hovofil o medialnim
vzdélavani, my vSak také potfebujeme mnohem rozsahlejsi kulturni vzdélavani. V Sedesatych
letech kladly vzdélavaci ideologie snad az pfili§ veliky diraz na rozvoj pfirozené tvotivosti a
prilis maly diiraz na nahlizeni riznych typt kreativity, zachazeni s nimi a na jejich vzajemné
pusobeni. Myslim, Ze je potieba vychovy v oblasti kultury v takovém rozsahu, ktery umozni
kulturu filtrovat.

Za druh¢ bych rad hovotil o ptipadu Jamese Bulgera, ¢imz se vratim k ptipadu dvou malych
chlapcti, o nichz hovofil Peter Gabriel. V poslednich né€kolika mésicich panuje v Britanii spor
o tom, jestli ti dva chlapci opravdu vidé€li video, nebo jestli si v§e vymysleli novinafi. Pfib¢h
se stal velmi rozporuplnym a rizné deniky zastavaji rizna stanoviska. Nejde o jednoznacny
ptipad. Pfi regulaci musime byt velmi obezietni. Pfipad4 mi, Ze regulace, tfeba i na
neformdlni trovni je méné efektivni nez vychovavat jednotlivce, aby si vybiral, vychovavat



ho k hodnotdm, jez by mély byt vyznavany a k odmitani toho, co se zd4 zkorumpovanym,
neuziteCnym nebo Skodlivym. Kli¢, jak se zda, tedy nespociva tolik v regulaci, ale ve
vzdelavani.

Martin Jan Stransky
Chtél bych pozadat Fritjofa Capru, aby se ujal slova a pak o dalsi otazky z publika.

Fritjof Capra

Chtel bych se vyjadrit k poslednimu navrhu pana Soyinky, ze by Jeruzalém mél byt dan pod
spravu OSN. Chci fici, Ze to neni nova myslenka, ale zpiisob, jakym byla prezentovana, byl
novy a velmi podnétny. Piedstavil jste Jeruzalém velmi pasobivé jako duchovni poklad celého
lidstva. Myslim, Ze by Foru 2000 patiilo podpofit tento navrh a ja chei vyzvat i ostatni
delegaty, aby se k tomuto tématu vyjadrili.

Hazel Henderson

Pokud jde o cenzuru, tak mate samoziejmée pravdu. Musime hledat alternativy. Pracovala jsem
na celosvétovém vetejné pristupném televiznim kanalu zvaném WE TV. WE se zastava lidi a
celé Zemé. Je dalsim darem Kanady, severskych zemi, Nizozemi, Svycarska a Rakouska. Ti
vSichni ptispéli penézi do nadace, takze nebudou mit na televizni kanal viibec zadny vliv. Jde
o vetejno/soukromé partnerstvi, kde jsem partnerem 1 ja. Vysildme do vice nez Sedesati zemi
a vysilani se d&je z Expa v Hannoveru. UZ jsme oslovili osmdesat miliont domécnosti v Ciné
a snazime se byt prvni celosvétovy piivodni vetejné piistupny televizni kanal. Poprvé bude
uznana zenska kultura a budou ptfedstavovany i ptivodni kultury. Souhlasim, Ze je potteba dat
prednost alternativdm a chci, aby se o nich védélo.

Martin Jan Stransky
Pokracujte, prosim.

Christopher Lord

Domnivam se, Ze popularni hudba je ziejmé& jednou z hlavnich hybnych sil kulturni
globalizace, protoze zasahuje mladé lidi. Mam nékolik otdzek na Petera Gabriela. Co si
myslite o gangsterské rapové hudbé, kde zpévaci jsou vlastné gangstery a jsou pravidelné
zabijeni v prestrelkach? Druha otazka je slozitéjsi. Je pravdou, ze MTV zavedla z obchodnich
diivodl lokalni pisobeni, ale jedini lidé, ktefi je mohou vytvaret, jsou ti, ktefi prosli
komer¢nim filtrem? Smysl tohoto kroku, Ze bude moZzné slySet mistni skupiny a hudebniky,
neni v MTV vyslySen. Zaroven s propagovanim mistnich popularnich hvézd vysilaji 1 Celine
Dion, Madonnu a Phila Collinse do vSech zemi svéta. Myslite si, Zze Napster, Mp3 a Internet
budou mit pozitivni dopad na Sifeni hudby mezi lidmi?

Peter Gabriel

Nejsem piivrzencem gangsterského rapu ¢i jeho negativniho poselstvi, ale obhajoval bych
jeho pravo na existenci a na to, aby mohl byt poslouchan. Souhlasil bych s Colmem a jeho
piikladem, Ze vzdélani je lepsi nez regulace. Pokud jde o MTV, souhlasim, Ze v ni funguje
komer¢ni filtr. UZ bych ale nesouhlasil s tim, Ze jak bude nartstat rychlost naseho pfipojovani
k internetu a k propojenému svétu, budeme mit vétsi vyber alternativ k MTV, coz by mélo
zahrnovat 1 tradi¢ni hudbu. Kdyz se podivate na decentralizaci vysilani, tak nam ukazatele
oznamuyji, Ze ji bude stale vice. Doufam, Ze velké vysilaci mocnosti budou mit v budoucnu,
jako dusledek vice rozsifené technologie, mensi moc. Za tieti, co se ty¢e Napster a Mp3,
udé¢lal jsem si ndzor jako hudebnik, bez vlastni zainteresovanosti, a sice ze hudebnici by m¢li
dostat zaplaceno. Na piratskych mistech jsou jiz on-line k dispozici televizni programy a



filmy, podobné¢ jako literatura, novinové piispévky a dalsi vysledky tvirci ¢innosti. Jako
spole¢nost se musime rozhodnout, jestli tviirci maji ke svym dilim copyright, ¢i zda-li je
vSechno volné k dispozici pro kazdého. Ja se mohu podivat na Mp3, kde je moje hudba, coz je
pro ni bezplatna reklama, takze dékuji velice. Pro mensi umélce nebo umélce z jinych casti
svéta, pro které predstavuje prodej nahravek 60% jejich piijmu, to bude znamenat konec
jejich zivobyti.

Martin Jan Stransky
Nestor Enriquez pozadal o slovo.

Nestor Enriquez

Chtél bych udélat par poznamek k tomu, co pan piedseda dnes rano fekl o Castém pouzivani
slova ,,strach". Pfectu své poznamky. Strachu a nenavisti jako klasickym lidskym vlastnostem
se nelze v prabehu transformace smérem ke globalizaci vyhnout, jelikoz tento ¢asto
zminovany pojem je stale jest¢ pouha teorie, protoze jesté jsme zadnou transformaci nevidéli.
VSsichni hovotime o tom, jak to bude dobré, ale nemame zddné zaruky, Zadnou jistotu, jak
doopravdy bude nase budoucnost ovlivnéna. Nenavist soucasné zivi strach z neocekavaného,
protoZe nenavist je disledek kumulované frustrace z toho, jak historie vytvotila dneSni
civilizaci. Pro lidi z rozvojovych zemi existuje znacny potencial pro nenavist a strach z toho,
co jim globalizace muze pfinést. Lid¢é z rozvojovych zemi maji vysokou iroveil nenavisti,
protoze historicky vyvoj jim nepfinesl blahobyt. Ja vSak povazuji globalizaci za dobry imysl,
dobry zamér pro budoucnost civilizace, ktera je vSak bohuzel plna neo¢ekavanych nasledki a
hlavné piekédzek. Kdyz se podivame zpét na historii, uvidime spoustu vzdélanych lidi, kteii se
dopustili velkych omyll pii rozhodovani. Mzeme vidét spoustu knézi, kteti mucili a trestali
nevéfici za to, ze smysleli odlisné. Mizeme vidét vlady, které uzivaly trestu smrti jaky Casty a
nespravedlivy prostfedek k prosazovéani zakona s cilem vytvofit vefejné blaho, atd.

Chtél jsem fici, Ze od teorie k praxi je dlouhd cesta, kterd je tak dlouhd, jak obtizny je tikol
vyiesit obtize a splnit naSe plany na idedlni budoucnost. Kdyz uvedu tuto poznamku do
vztahu s roli uméni v procesu globalizace, pak uméni je pfirozeny zpiisob k harmonizovani a
skloubeni lidského usili nalézt praktické feSeni kazdodennich problémi. Jinymi slovy fec¢eno,
umeéni je olej omezujici tfeni v soukoli stroje tvotfeného lidskou spolecnosti.

Martin Jan Stransky
Vim, Ze je jesté par otazek, ale byl jsem pozadéan, abychom skon¢ili v ¢as. Zminil jste dlouhou
cestu a ja si myslim, Ze dnes jsme u€inili maly krok vpted. Sejdeme se opét za hodinu.

Odpoledni zasedani 18. rijna

Jacques Rupnik

Organizatofti polozili otazku: ,,Pfedstavuje globalizace hrozbu pro uméni?" Jde o velmi
zavaznou otazku a zaslouzi si pozornost, takZze zacnéme. Jsou taci, jako tfeba perudnsky
spisovatel Mario Vargas Llosa, ktefi tvrdi, Ze globalni trh jde ruku v ruce s Sifenim
univerzalnich hodnot a vzajemné kulturni vymeény. Jini, zejména v zemi, kde Ziji, maji méné
riZovy pohled na vliv globalizace na kulturu a uméni. Jsou identifikovany dv¢ hlavni tidajné
hrozby.



Prvni je komercializace kultury a uméni, tedy zabavy, kultury degradované nebo redukované
na pouhou zabavu.

Druhou je kulturni globalizace, hrozba uniformity, homogenizace, ktera je nékdy oznacovana
jako amerikanizace, jeZ ohrozuje narodni kultury zejména malych narodi. Oba argumenty
spocivaji na predpokladu, ze uméni by mélo byt povazovano za komoditu. Oba argumenty
volaji po vyvazeni, po regulacnim mechanismu, po vét$im zapojeni vetejného sektoru. Jinymi
slovy fe¢eno, volaji po ochrané a podpoie ze strany statu. Umyslné pouZivam slova ochrana a
stat. Postupné nas totiz privedou na otazky umélecké svobody a neblahé ptedstavy statu coby
sponzora a dokonce administratora kultury. Tato myslenka formulovana zde v Praze, kde po
Ctyficet let, podobné jako i jinde ve stfedni Evropé, byl stat hlavni administrator, sponzor a
dozorce umélecké aktivity, ma samoziejmée zvlastni zvuk a my bychom si tudiz méli byt
veédomi toho, Ze jsme zde v Praze byli svédky impozantniho posunu od statem ovladané
kultury ke svobod¢ vyjadifovani v umeélecké Cinnosti, které se vSak déje v trznim ramci. Snad
dnes uslySime efekty tohoto trendu.

K projednani tohoto tématu, téchto idajnych hrozeb a role alternativ globalizace mame velmi
pusobivy seznam fe¢nikd. Mame velké §tésti, Ze tu jsou dva klicovi fe¢nici, ktefi nas uvedou
pfimo do srdce tématu. Prvnim je pan Jostein Gaarder, norsky filosof, ktery uci na univerzité
v Bergenu. Jeho knihy byly pfeloZzeny do pétactyficeti jazyku. To je podle mého také urcity
triumf globalizace, ovSem velmi pozitivni. Je velice slavny zejména diky své knize ,,Sofiin
svét". Uvede nas do problému udajnych hrozeb, pfed nimiz stoji uméni a kultura.

Jostein Gaarder

V roce 1750 vydal francouzsky filosof Jean-Jacques Rousseau své ,,Discours sur les sciences
et les arts" (" Rozpravy o uméni a védach"). Slo o unikatni dilo vzniklé na popud Dijonské
akademie. Tématem bylo, zda-li znovuoziveni uméni ptispélo k lepsi spole¢nosti. Jednalo se
samoziejmée o fecnickou otazku, o otdzku, na kterou se ocekavala zcela jasna odpovéd’, a sice
potvrzeni. Emocemi nabity Rousseau vSak ptednesl své slavné popieni. Uméni a véda
nepfinesly ¢loveéku lepsi kvalitu Zivota. Rousseau patiil mezi prvni kritiky moderniho svéta,
ktery tvrdi, Ze primitivni divo$stvi ma navrch nad civilizovanym Zivotem.

Ptesné o 250 let pozdéji stojime, tentokrat v Praze, ptfed podobnou otazkou: "Pfedstavuje
globalizace hrozbu pro uméni?" Zda se, Ze jde opét o fe¢nickou otdzku. Neocekava se i od
nas, ze odpovime alarmujicim ,,ano"? Uméni predstavuje hlubokou hodnotu pro jednotlivce 1
pro nasi civilizaci - a nyni se dostava do nebezpeci kviili globalizaci. Je ale situace opravdu
takova? Zvazte tieba jen neskute¢nou demokratizaci v pfistupu k informacim a znalostem
poskytovanou internetem. Odhaduje se, Ze lidstvo jen za poslednich sedm let zdvojnéasobilo
mnozstvi psaného textu - a zaroven je mnohem pi¥istupnéjsi, nez kdykoli predtim. Clovek je
skoro svadén k navratu k Rousseauové a pozdéji Nietzscheho piistupu: existuje n¢jaka
hranice, kolik kultury jsme schopni stravit nebo kolik se d& snést. Copak nepotiebujeme také
néjaky prostor a ¢as k Zivotu a k vytvoreni vlastni zkuSenosti? To jsou dalsi dllezité otazky.
Budu se ale drzet tématu dnesniho odpoledne: Piedstavuje globalizace hrozbu pro uméni?

Otazka samoziejmé také zni, co pfesné globalizaci minime. Mame na mysli intenzivni
kulturni difusi, jiz jsme byli svédky v minulych desetiletich? Nebo mame na mysli formovani
nové¢ ,,nadnarodni" civilizace, ktera by mohla zastinit tradi¢ni kulturni Zivot na narodni a
lokalni tirovni? Nebo se snad vice obavame, Ze rozSifovani zapadniho zdbavniho prumyslu
povede k pasivni konzumaci hitti a happeningt, tedy k procesu, ktery pfedstavuje vice nez
zfejmou hrozbu pro uméni?



Myslim si, Ze by mohlo byt uzite¢né rozliSovat mezi kulturou a civilizaci. ,,Kultura" ¢i

kulturni zivot je mistni aktivita, kterou je nutno odlisit od globalni ¢i nadndrodni ,,civilizace",
jejiz jsme soucasti. Otazkou pak je, zda-li je proces globalizace hrozbou mistni aktivité. Jesté
se k této otdzce vratime, ale nyni mi dovolte podivat se nejprve na n¢jaké historické priklady.

Uméni a véda vzdy vzkvétaly, kdyz se misily riizné kultury. Takovy kulturni stiet se odehral
pied Ctyimi tisici lety, kdyz stafi Indoevropané migrovali do Indie a tam se misili se starou
indickou kulturou. Dalsim ptikladem kulturni difuse byl vliv irdnské kosmologie na
judaismus. Tento vliv byl také dilezitou premisou pro Jezise a ranou kiest'anskou cirkev.

Prvni opravdu kosmopolitni spole¢nost zacala existovat po Alexandru Velikém, kdyz se
mnoho odlisnych narodnich kultur zacalo misit ve velkém tavicim kotli uméni, nabozenstvi a
védy. Toto obdobi nazyvame helénismem. Dokonce i italskéd renesance byla ¢astecné
zpusobena setkanim kultur. Z maurského Spanélska piisla arabska a aristotelovska tradice a
ze Zapadu pfisla tradice byzantska a platonska. Takto byla ¢aste¢né znovu obnovena a déle
rozvinuta kosmopolitni spole¢nost helénismu.

Kulturni difuse provazi lidstvo, a v oblasti uméni a kultury velmi uspésné, od prvnich kment
v Africe. Nikdy neexistovala z4dnd ,,primitivni", ,,domoroda" nebo ,,nedotéend" lidska
kultura, stejné jako nikdy neexistovala zadna Cista lidska rasa. Uméni a véda se zacaly rychle
rozvijet, kdykoli se setkaly dvé odlisné kultury. Byl by mozny hinduismus bez setkavani mezi
starou indickou kulturou a ustni a praktickou tradici davnych Indoevropanti? Jak by vypadal
Stary zakon bez egyptského, babylonského a irdnského vlivu? Jak by vzniklo kiestanské
nabozenstvi vné helénské civilizace? Citim pokuseni ocitovat par hadanek ze zen buddhismu:
,,Jak zni tlesknuti jedné ruky?" Nebo: ,,Jak vypadal vas oblicej ptedtim, nez jste se narodili?"

Neznamena to vSak, Ze bychom méli podceniovat hodnotu narodnich, mistnich ¢i dokonce
izolovanych tradic. Pravé naopak, historie je plna pfipadd ukazujicich, jak byly opravdové
lidské hodnoty a zkuSenosti vénovany svétové spolecnosti od mistnich kultur. Buddha byl
hluboce poznamenan svym indickych zazemim. Na tomto zazemi vytvofil univerzalni
filosofii, ktera uz neni vazana na indické prostredi. Univerzalni apel buddhismu ma vSak sva
zékladni tvrzeni zaloZena na specifickém narodnim nebo regionalnim kontextu. Kdyz se o
mnoho pozd&ji buddhismus dostal pies Cinu do Japonska, dostal své zvlastni japonské
vyjadieni. Podobny proces se odehral, kdyz se mahéjansky buddhismus smisil se starou
tibetskou kulturou a tamnim tradi¢nim nébozenstvim.

Historie nam ukézala, ze nikdy nesmime podceniovat moznosti malych spole¢nosti vytvofit
takové lidské hodnoty, které se pozdéji mohou stat diilezitymi pro cely svét. VSe, co dnes
spojujeme s umé&nim, védou a filosofii se d4 vystopovat v malé fecké komunité pred 2500
lety, jmenovité v Athénach. A nebylo pfili§ mnoho téch, kteti nasli Zemi zaslibenou v Izraeli
pred témét 4000 lety.

Pravé diky tomu, Ze lidé nékam patii, maji diileZité poselstvi pro svétovou spole¢nost. Clovék
nepfispéje svétu, navzdory tomu, Ze vyrostl v malé komunitg, ale pravé proto. Clovék zkratka
potiebuje mit silné kofeny v mistni komunité, aby byl schopen komunikovat se svétem.
Jednotlivec, ktery nema kofeny v mistni kultufe, nemé zadné pohnutky, které by ho vedly pii
konfrontaci se svétovou civilizaci.

Mistni kultury byly vzdy znasiliiovany a ni¢eny pro lidskou nenasytnost, brutalitu a



intoleranci. Spousta cennych lidsky zkuSenosti byla tudiz zmatena, nez se viibec dostala do
svéta. Tato ¢innost - mohli bychom ji nazvat zloCinem proti lidskosti - pofad pokracuje jako
nasledek procesu, kterému fikame globalizace. Je zfejmé, Ze proces globalizace piedstavuje
hrozbu pro distojnost a hodnoty mnoha lidi. Setkal jsem se s lidmi v jihovychodni Asii a v
Tichomoti, kteti vyjadiovali sviij hluboky zarmutek nad kulturnimi ztratami, které jim
zpusobil kolonialismus a neokolonialismu.

Opravdové hodnoty vznikaji nejprve v mistni kultufe. Osoba, ktera se neucastni mistniho
zivota, ktera se chce fidit pouze modou, riskuje, Ze ji bude mistni spole¢nost povazovat za
bldzna nebo dokonce za parazita na komunit¢ a to ne nepravem. Takova osoba totiz viibec
ni¢im nepfispiva. Je pouze spotiebitelem.

Kdyz hovotime o globalizaci kultury, Casto mame na mysli globalizaci zdbavniho primyslu.
Objevuje se pak otazka, jaky rozsah globalniho zabavniho primyslu ohrozuje tradi¢ni kulturni
zivot a kulturni dédictvi v SirSim smyslu. Otazka zni, jestli globalni zabavni kultura je
schopna paralyzovat lidskou ¢innost. Kultura je totiz ¢innost. Kultura je ¢innost lidi
samotnych.

Pod slovem kulturni ¢innost nemame na mysli, Ze ¢innost je ,,originalni" nebo ,,Cista" pro
urcitou etnickou nebo mistni skupinu lidi. Kdyz mnoho Nora v uzkych tdolich své zemé zije
americky styl Zivota ,,country and western", jde o ptiklad soucasné kulturni ¢innosti v
Norsku. Opakem je vnucovani kulturniho ,,fast-food". Existuje samoziejmé spousta Nord,
kteti mrhaji svym zivotem pfi sledovani nekonecnych serialii v televizi. Néco takového bych
kulturni ¢innosti nenazval. Kdyz stéle vice lidi na tichomotskych ostrovech ma televizory a
satelitni pfijimace, tak problém neni v tom, ze sleduji americkou pokleslou tvorbu, problém je
v pasivni spotieb¢ jako takové. Nebo kdyz alkoholik pronese v jedné své svétlé chvilce:
,,Nejdiive jsem nasaval z lahve. Ted’ 1ahev vysava mé." Totéz lze fici i o televizoru.

Globalizace zabavni kultury mtze tedy ohrozovat lidsky kulturni zivot, kuptikladu tradi¢ni
vypravéni piibehti doma nebo naboZenské festivaly s tradi€nimi pisnémi, tanci a divadlem.
Neni podstatné, jestli impuls pro kulturni ¢innost ptichazi ,,z domova" nebo ze zahranici.
Kdyz se hraje evropska barokni hudba s velkou pietou naptiklad v Japonsku, jde o cennou
¢ast soucasné kulturni aktivity Japonska. Pak se nejedna o negativni efekt globalizace.
Vychodni a zdpadni hudba se uz hodné dlouho vzajemné inspiruji a davaji tak vzniknout
hodnotnym novinkam. Nastésti tfeba basnici vSude po svéte se nechali inspirovat japonskou
poezii haiku. Kultura je tedy ¢innost. Je to néco, co tvotfime. Nejde piedev§im o ohleduplné
zachovavani ¢ehosi velmi star¢ho nebo domorodého. Bylo by v§ak smutné, kdyby Japonci
ztratili zajem o hrani tradi¢niho divadla Kabuki nebo Bunraku. Byla by to Sskoda nejen pro
japonskou spolecnost, ale pro celosvétovou spole¢nost. Kdyz spousta lidi se dnes v mé zemi
vénuje tradicnim japonskym bojovym sportiim, tak jde o soucast nyngjsi kulturni aktivity v
Norsku. Jestlize by vSak diky tomu mél byt vytlaen tradi¢ni norsky lidovy tanec, mrzelo by
mé to, ale to se nikdy nestane. Zijeme ve stale vice pluralistické a heterogenni spole¢nosti, a
to jak v ramci malych komunit vSude po svéte, tak 1 ve svétové spolecnosti jako celku. Jen
malo evropskych mést dnes nemiiZze nabidnout kurzy afrického tance. Myslim si, Ze je to
obohaceni evropského kulturniho zivota.

V dobé globalizace vidime nékdy veselé paradoxy tykajici se Sifeni a distribuce uméni a
intelektualniho zivota. J& mam napiiklad dojem, ze mladi Japonci maji slabsi povédomi o
buddhistické filosofii nez mladi lidé tfeba v Norsku a v Némecku. Zaroven mam dojem, Ze
studenti na japonskych univerzitach se vice zajimaji o Kantovu nebo Heideggerovu filosofii



nez studenti v Némecku. Némecti studenti se zase vice zajimaji o zen. Pred par lety jsem mél
nekolik pfednasek na japonskych univerzitach. Hovofil jsem o dilezitosti filosofie a dsledné
jsem ve svém projevu rozliSoval ,,filosofii" obecné a ,,zdpadni filosofii". Tim byli vSak
studenti i profesofi zmateni. Ptali se mé: ,,Co myslite ,,zapadni filosofii?" Copak filosofie neni
zépadni?"

Néco neni v pofadku, kdyz tieba bohata filosoficka tradice z Indie nebo Ciny je zapomenuta
dasledkem silné kulturni difuse ze Zapadu. Globalizace se muze dotknout kotenti lidi v jejich
vlastnim mistnim nebo narodnim prosttedi, kdyz se jejich orientace stane vice globalni. To je
problém, protoze vSechny spolecnosti potfebuji spolecnou platformu. Ve starych méstech a
vesnicich ptedstavovala trzist¢ mista, kde se lidé schazeli a sdileli své mySlenky a népady.
Bez takového kazdodenniho dialogu, bez souboru spole¢nych referenci dojde k desintegraci a
nakonec ke zhrouceni mistni komunity. Situace narodl je podobna. Potfebujeme néjaké
spole¢né arény pro udrzeni narodni komunity, myslim si totiz, ze narodni entity budou
zapotiebi i v budoucnu. I v moderni spolecnosti potfebujeme mista pro setkani. Zkratka je to
otazka identity. Zijeme viak stale vice v globalni vesnici. Ta se také stala soucasti nasi
identity.

Je mozné rozliSovat mezi lokalni kulturou a ,,svétovym uménim?" Je mozné i¢astnit se
zéaroven kulturniho zivota vesnice a kulturniho Zivota ,,globalni vesnice?" Myslim si, Ze ano.
Jsem dokonce piesvédcen, ze Gicast na zivote v globalni vesnici vyzaduje uréitou oddanost
lokalni kultute. Jestlize mistni kultura trpi nedostatkem oddanosti jejich ¢lenti, bude to
znamenat podkopéni a zhrouceni umeéni v globalni vesnici. Potiebujeme sedét na obou
zidlich.

Ve skute€nosti jsou urcité naznaky, ze globalizace bude znamenat znovuzrozeni mistni
kultury a mistni komunity. Mozna je globalizaci nejvice ohrozena pravé narodni identita a
narodni uméni. Basnik tfeba napiSe sbirku, které se neproda vice nez dvé sté vytiskl a nejvice
prodanych je stejn€ v jeho okoli, ale ten samy basnik mtze ptitahnout tisice lidi ke Cteni.
Chceme toho basnika vidét, chceme se s nim setkat, nejen prostfednictvim televize. Globalni
spolecnost vytvofila novou potiebu fyzického kontaktu. V Evropé jsou dnesni filosofické
kavarny, basnické kavarny atd. v plném rozkvétu. Z takového druhu €innosti budou vzdy
vychdzet impulsy dotykajici se také globalni spolecnosti.

Nyni se chci omluvit za to, Ze uvedu osobni zkusenost. Diivodem, pro¢ se k tomu odvazuji, je
skutecnost, ze piibéh, ktery budu vypravét, nam mozna bude schopen osvétlit otazky, jimiz se
dnes zabyvame. V podkladech pro konferenci je polozen nasledujici dotaz: "Jakou roli by
mohly hrat nékteré narodni kultury v globalizovaném svété, zejména ty ¢asti, které jsou
zéavislé na jazyku?" Chci znovu podotknout, Ze podstatné impulsy mohou asto vzejit z
kofenl mistni kultury, impulsy, které paradoxné jsou schopny zméfit sily s globalnim
zabavnim primyslem.

Pted deseti lety jsem napsal knihu ,,Sofiin svét", ,,romén o historii filosofie". Misto
pompézniho titulu jsem spiSe piedpokladal, Ze kniha bude omezenym norskym projektem.
Viibec jsem si neumél predstavit, ze by tato kniha nékdy byla ptelozena do ciziho jazyka. Ve
skute¢nosti jsem vlastné musel presvédCovat svého norského nakladatele, aby ji viibec vydal.
Slo o velkolepy uvod do zapadni filosofie zamysleny hlavné pro mladé dospélé lidi. Proto
nakladatelstvi vahalo. KdyZ se kone¢né€ rozhodli knihu vydat, napsal jsem svému nakladateli
pohlednici s vyjadfenim dikt, Ze se rozhodl vydat tak nekomer¢ni knihu a z €isté kulturnich
diivodu. J4 1 nakladatel jsme se vSak mylili. Tato ,,nekomer¢ni kniha" brzy vysla ve Ctyficeti



jazycich a k dnesku se ji prodalo ptes dvacet miliont vytiski. Ale pro¢? Jak to, Ze jsme se tak
mylili? Co bylo divodem, Ze se norsky fenomén, jako je ,,Sofiin svét", mohl tak globaln¢
rozsifit? Byli jsme zmateni.

Jeste o deset let pozdéji jsem stale dotazovan, jestli jsem knihu napsal anglicky. Odpovidam,
Ze jsem ji samoziejmée napsal norsky. Nefikam, ze jsem si neumél predstavit, ze by kniha
vyvolala néjaky zdjem mimo Norsko nebo ze jsem ji zkratka psal pro pouziti v Norsku.
Dodavam vsak, ze neni ndhodou, ze tuto zvlastni knihu napsal Nor.

V Norsku mame pomérné bohatou tradici popularizace filosofie jednoduse proto, ze vSichni
univerzitni studenti museji nejprve vykonat zkousku z historie filosofie, tak zvany ,,examen
philosophicum". Takovy institut neméa dnes v jinych evropskych narodech stejnou dilezitost, i
kdyz méa své koteny ve spole¢né evropské tradici. Jen té¢zko si dovedu predstavit, Zze bych
napsal ,,Sofiin svét" bez této dulezité narodni podminky.

J& jsem 1éta ucil filosofii na specidlni Skole charakteristické pro Skandinavii, na takzvané
Nérodni vysoké skole (Folkehoyskole). Jde o volitelny ro¢nik po stfedni Skole piedtim, nez
ptipadné zacnete studovat na univerzité, je to ro¢nik, ktery klade diraz na ,,vzdé€lani pro
zivot" bez zkousek ¢i ur¢eného priibéhu, kde je vSak vénovana pozornost uméni, mluvenému
slovu a Zivému vzajemnému piisobeni ucitele a Zaka. Jen tézko bych mohl napsat ,,Sofiin
svét", kdybych nebyl tolik let vystaven dialogu s mladymi lidmi o existen¢nich zalezitostech a
zejména v ramcei Narodni vysoké Skoly se v§im, co takova Skola obnési a o ¢em se zde nebudu
podrobn¢ zminovat. Jen mi jesté dovolte dodat, ze hlavnim cilem téchto severskych
Nérodnich vysokych kol je ochrana a kultivace nadrodniho jazyka a narodni kultury.

Nyni par slov o knize samotné a o ndrodnim jazyku jako prostfedku. V Norsku jsme dali
dohromady dlouhy seznam postupt na stimulaci narodni literatury, i kdyz nés jsou jen Ctyfi
miliony obyvatel. Bez tohoto usili bych se asi nikdy spisovatelem nestal. Norskd vlada kupuje
nejméné jeden tisic vytiskll od témét kazdého beletristického titulu napsaného norsky. Bez
takového zazemi by se miij nakladatel asi nikdy neodvazil vydat pochybny roman ,,Sofiin
svét". Norska knihkupectvi museji mit vSechnu norskou beletrii na pultech alesponi po dobu
dvou let od vydani. Mame pevné ceny knih na ochranu malych knihkupectvi tieba v
zemédé€lskych oblastech. Bez pfistupu do knihkupectvi ztracite také ptistup k uméni. Knihy
maji jako jediné ze vSech druhli zboZzi nulovou sazbu DPH. KdyZ je norska kniha pfekladana
do ciziho jazyka, podporuje nase Ministerstvo zahrani¢nich véci tento pieklad finanéné
prostiednictvim prekladatelského grantu.

Jesté musim zminit jednu velice dlleZitou véc. Asi bych se nikdy spisovatelem nestal,
kdybych nebyl vyrtstal u rodict, ktefi méli doma knihy a také méli ¢as svym détem predcitat.
Nebyl bych norskym spisovatelem, kdybych nevyristal s norskymi narodnimi pohddkami a
Starou severskou mytologii a sagami. Nikdy bych se nestal autorem, kdybych nemél spojeni
se svymi kofeny v téméf tisicileté tradici psaného jazyka. Byl jsem tedy zna¢né zvyhodnén,
protoZe ted’ hovotime také o narodnich zdrojich. Mé poselstvi tedy je, Ze hovofime pfedevsim
o narodnich investicich. Mistni a ndrodni investice vSak nékdy také miize predstavovat
investici pro globalni spolecnost.

V podkladech je poloZena nasledujici otdzka: M4, miiZze a smi uméni v jedenadvacatém stoleti
hrat roli narodniho, politického nebo néjakého jiného osviceni nebo ma, miiZze a smi se toho
vzdat ve jménu takzvaného ,,Cistého umeéni"?



Na konferenci Forum 2000 v roce 1997 jsme projednavali ,,Univerzalni deklaraci lidskych
prav". Umeéni je nemén¢ zavislé a profitujici z nékterych zakladnich lidskych prav jako
kuptikladu svoboda projevu a svoboda tisku. Je ale témét absurdni hovofit o svobodé a
pravech a nezaméfit se pii tom na zodpovédnost a zavazky. Je to podobné jako ve velké
rodin¢: Nejprve mate spoustu zadvazkli ohledné¢ osobniho chovani. A pak, ano, az potom muze
jednotlivy ¢len rodiny poukazat na to, Ze ma také néjaka prava.

Dnes existuji ve svété stovky organizaci pecujicich o lidska prava, ale jen par starajicich se o
lidské povinnosti. Ma otazka zni: "Jaka je role uméni v tomto ohledu?" Jak mezi umé¢lci, tak i
v ramci mezinarodniho zabavniho pramyslu Casto vidime ptiklady ztikani se zodpovédnosti -
ve jménu svobody projevu nebo jednoduse ve jménu uméni. Naproti tomu bych chtél postavit
skutec¢nost, ze umélec jedenadvacatého stoleti - at’ uz spisovatel nebo filmovy rezisér - ma
také jistou moralni zodpovédnost.

Nejvétsi vyzvou v procesu globalizace je co nejrychlejsi vytvotreni nadnarodnich pravidel,
ktera ndm umozni zachovat Zivotni prostfedi na této planeté. Jiz jsem zminil, ze jsem se setkal
s lidmi hotekujicimi nad ztratami své mistni kultury v dtsledku kolonialismu nebo

nevratné Skody na zivotnim prostiedi naptiklad vyhubenim endemickych druht. Nékteré z
téchto druhil potad jesté existuji v tradi¢nich pisnich a ve folkléru. Byly vyhubeny jen z
povrchu zemského.

Nebezpeci pro staré biotypy predstavuje samoziejme také hrozbu pro uméni a kulturu.
Nebezpeci pro tradicni hospodaistvi predstavuje také hrozbu pro tradi¢ni kulturu. Zékladem
pro kulturu je pfiroda. Na to Ize v globalizované spotiebni spolecnosti, kde mohou byt
ohromné vzdalenosti mezi vyrobcem a spotiebitelem, snadno zapomenout. Kupujeme si
nabytek v obchod¢ na rohu a uz si nevzpomeneme na destny prales na druhém konci svéta.
Kdyz se ale lidem krade pfirodni prostiedi, krade se jim také kultura a duse. Neni tfeba
diskutovat o tom, co je nejvetsi ztratou. Podobalo by se to nasledujici otazce: Co byste radéji
ztratili, svou mysl nebo své télo?

Pfirovnani téla a mysli -pfirody a uméni - je samoziejmeé platné pro celou planetu. Je-li nas
ekonomicky systém v rozporu s ptirodnimi limity, ptedstavuje také hrozbu pro uméni. Hravy
napadity a nerozumny primat miZe snadno zapomenout, Ze je piedev§im soucasti ptirody.
Jsme ale tak hravi, napaditi a nerozumni, Ze hra, ndpady a uméni jdou do poptedi pied nasi
zodpovédnost za budoucnost planety? Ve velmi uspéchaném a intenzivnim procesu
globalizace postradam jasny hlas umeéni poukazujici nejen na nase svobody a prava, ale také
na zodpovédnost za udrZitelnou budoucnost. Mnoho dneSnich umélcti docela dobie chape
problémy, jimz je souCasny svét vystaven, citime se vSak paralyzovani politickym a
ekonomickym systémem. Je to virtualni paradox: Mame dostatek informaci a vime, Ze uz
nemame ¢as, ale nedokdzeme vécmi pohnout, nez bude pftili§ pozde€. Jestli je jesté néjaka
Sance, pak jsem presvédcen, Ze umélci sehraji rozhodujici tlohu. Podobné jako umélci vzdy
byli bojovniky za lidské prava, ted’ nejspis praveé oni museji byt prvnimi bojovniky za lidské
povinnosti.

KdyzZ byl Churchill jmenovan ministerskym piedsedou v roce 1940 a kdyz se némecka vojska
blizila ke kanalu La Manche, pronesl v Dolni snémovné nasledujici slova: ,,Nemam nic
jiného, co bych mohl nabidnout, jen krev, diinu, pot a slzy". Uzasné bylo, ze dokazal
zmobilizovat narod i ptes své velmi depresivni politické prohldseni. Dlivodem samoziejmée
bylo, ze lidé vid€li obrovské nebezpeci, které je pred nimi. V soucasnosti lidé stoji pred



mnohem vét§im a hor§im nebezpecim, viceméné naprosto znicujicim Zivotni prostfedi na této
planeté, samoziejme vCetné vSech uméleckych hodnot. Co se ale dnes stalo s politickou
odvahou? Kde je politicka sila? Ktefi politici se odvazi pozadat o trochu potu a slz, aby
dosahli nového a zasadniho politického sméfovani a tak jednoduse zajistili budoucnost pro
své déti, pro celé lidstvo a nezapomnéli na nasi lidskou distojnost?

V listopadu 1942, kdyz britsky narod trpél nejvice, Churchill znovu promluvil. ,,Toto jesté
neni konec. Dokonce to ani neni zacatek konce. Je to snad ale konec zacatku." Opét se mu
podafilo povzbudit lid v jeho boji s nejistym vysledkem. Doufejme - a véfme - Ze i my se
blizime konci zacatku nejistého boje této generace za ochranu zivotniho prostiedi a
spravedlivejsi rozdélovani zdroja této planety. Bez mnohem pevnéjsiho odhodlani umélct by
mohlo jednoho dne uz byt pozdé. Ted’, kdyZ uméni na mnoha mistech uz doséhlo svobody a

prav, nadesel Cas, aby se zaméftilo na svou zodpovédnost.

Jak jiz bylo fec¢eno na konferenci Forum 2000 v roce 1997, byt pesimistou ohledné
budoucnosti této planety neni zddné feSeni. Pesimismus je nemoralni postoj k Zivotu. A
nadéje, nad¢je mize byt boj i pres vSe nepiiznivé. Miize uméni ptinést néjakou podporu pro
takovou nad¢ji?

vvvvvv

muze kultura a uméni pfimét mladou generaci k tomu, aby vétila a posléze bojovala za lepsi a
udrzitelnou budoucnost planety? Jaké vize mize uméni mladé generaci piinést ve spolecnosti,
kde jiz skoro toneme v materialismu a hloupém konzumu?"

Staré piislovi pravi, Ze zaba ponofena do vrouci vody okamzité vysko¢i ven z nebezpeci. Je-li
vSak zaba ponofena do chladné vody a ta je postupné ohfivana az k bodu varu, tak si zdba
nebezpeci neuvédomi a bude uvarena za ziva.

Predstavuje tato generace takovou zabu? Je uméni a kultura této generace takovou zabou?
Nevim a je na nas to zjistit. Myslim si, Ze je na umélcich globalni vesnice to zjistit.

Lidské bytosti jsou spolecenskymi tvory, jsou velmi spole¢enskymi tvory. Patii ale také na
Zemi. Mame své dulezité zazemi v lidské historii, ale také biologicka historie nasi planety je
podstatnou soucasti naseho dédictvi. Jsme primati. Jsme obratlovci. Trvalo n€kolik miliard
let, nez jsme byli stvofeni, ale pfezijeme toto milénium?

Clovek je pravdépodobné jedinym Zijicim stvofenim v celém vesmiru, které ma univerzalni
védomi. Zachovani Zivotniho prostfedi na této planeté neni tedy otdzkou pouze globalni
zodpovédnosti. Jde o zodpovédnost vesmirnou.

Uménti je oslavou lidského védomi. Neméli by tedy pravé umélci zacit bojovat proti zkaze?

Jacques Rupnik

Velmi Vam dékuji. SlySeli jsme velmi silny aplaus, zejména od zde ptitomnych mladych lidi,
z nichz mnozi, jak jsem pfesvédCen, by si prali mit Vas za ucitele. Norsky spisovatel piSici
pro norské Ctenare, ktery vSak ziskal ¢tenafe po celém svété, aniz by svou knihu zamyslel jako
marketingovy produkt. Jde o optimisticky piibeh, jaky jsme si vSichni prali slySet, jdouci od
castecného k univerzalnimu a zase zpét. Velmi spravné jste zduraznil, jak globalizace jde ruku
v ruce s renesanci a znovuprosazovanim narodni kultury, ac¢koli kultura malych narodi asi
nebude vzkvétat, pokud, tak jako v Norsku, nebude mit vefejnou podporu.



Nasim dal$im fe¢nikem je Dubravka UgresSiCova, dobfe znama - a ted’ vaham, jestli mam fici
chorvatska nebo jugoslavska, ona tika post-jugoslavska- spisovatelka, autorka romanti, esejii a
kratkych piibshi. Zije v Amsterodamu a ob¢as vyuduje na americkych univerzitach. Je
autorkou ,,Fording of Stream of Consciousness"( ,,Brodéni se proudem védomi") a jeji kniha
,,» The Culture of Lies" (,,Kultura 17i") zrovna vychazi v Praze. Slysel jsem, ze Cesti Ctenafi
maji o jeji knihu velky zéjem. Praveé dokoncila soubor eseji nazvany ,,Reading Prohibited"
(,,Zakazané Cteni"), o spisovatelich, literatufe a globalnim trhu. Jistym zptisobem nam tu
ptredstavi svou knihu.

Dubravka Ugresi¢

Prectu jen dvé kratké Casti své prezentace. Musim fict, Ze jsem velmi proti tomu, co fekl pan
Gaarder, tedy zejména proti tomu, jestli jsem spravne rozuméla, ze kultura je aktivita. To byla
vlastné komunistickd myslenka a vyustila ve znacny amatérismus. Kazdy z komunistickych
zemi vi o venkovskych divadelnich skupinach, ¢tenafskych klubech atd. To je ptesné ona
komunistickd idea soucasného kulturniho trhu, a sice ze kultura je demokraticka, ze kultura je
pro kazdého, ze kazdy ma pravo na sebevyjadieni. Alvin Kenan, autor knihy ,, The Death of
Literature" (,,Smrt literatury"), fekl, ze literatura mozna zahynula, ale literarni aktivita
pokracuje dal. Myslim si tedy, ze zijeme v dob¢ aktivity, nikoli skutecné kultury. Tato
demokratizace, ktera je, jak uz jsem fekla, komunistickou myslenkou, je uskuteciovana
trhem, kde skutecné kazdy miize, mam na mysli, ze mize psat ¢i malovat. Lidé nemohou byt
chirurgy nebo 1ékafti, protoze to predpoklada urcité znalosti, ale kazdy miiZe napsat knihu a ta
se klidn¢ mtize stat bestsellerem.

Pted¢asem probéhla v The Guardian vesela debata mezi kritikem uméni a slavnym a zndmym
mladym umélcem. Kritik tam velice slusné tekl, Ze si mysli, ze mladi umélci jsou negramotni
a ze moderni uméni je do zna¢né miry otdzkou ndhody. Mlady umélec na to fekl: ,,No co, i
kdyz jsem negramotny, pofad jest¢ mam pravo na svij hlas". Jesté nikdy predtim nebyla
kultura v rukou negramotnych. Nyni ano. Rekli jste, Ze umélci maji moralni zavazek. Oni
nemaji Zadny zavazek, stejné€ jako jej nema uméni. Jediny zavazek, ktery uméni ma, je
zéavazek esteticky. Chtéla bych parafrazovat pana Havla pokud jde o to, co fekl o minimalni
zodpovédnosti pokud se tyce globalizace. Ja chci fici, Ze v uméni by méla byt alespoii jakasi
minimalni estetickd zodpovédnost.

Znamena pojem kulturnich texti, uméni a literatury totéz, co znamenal a znamena totéz pro
viechny? Zijeme ve svété odlisnych perspektiv a v odlignych systémech kulturnich referenci.
Post-kolonialni teorie pfinaseji identitu ,,jiného", jeho kultury a perspektiv. ,,Jiny" nebo Zena,
gay, Afri¢an, Albanec, Asiat, australsky domorodec poZaduji, aby jejich pozice byla
reinterpretovana, odstereotypizovana, dekolonializovdna a zrovnopravnéna pokud jde o prava
a moc. Pozaduji, aby byl dan novy vyznam vztahu mezi kolonizatory a kolonizovanymi.,,Jini"
se domnivaji, Ze identita kolonizatora je pevna a stabilni, coZ uz ddvno neni pravda.

Zapadni kultura, coby pevny systém hodnot, ktery vladl po staleti, je dnes, v kontextu
americké globalni dominance, uz muzeem. Ano, skute¢n¢ jde o vétsi a grandioznéj$i muzeum,
nez jakym je muzeum africkych masek ¢i asijské muzeum rucnich femesel, nicméné potad je
to jen muzeum. Dalsi otazkou, ktera by se méla neustale nadnaset, je otazka konceptu uméni.
Zasady, které byly zniCeny ptfed né€kolika desetiletimi, se nikdy doopravdy neobnovily.
Duchampsovo symbolické a ironické umélecké gesto se zvécnilo na desetileti, ale neméni své
zékladni umélecké poselstvi. Jsme si jisti, ze v kontextu novych perspektiv, odlisSnych
kulturnich identit a - ze stejného diivodu - odlisného statutu a funkce uméni ve svété



ovladaném informa¢nimi médii, ze vime, o ¢em mluvime, kdyZ pouzivame slovo uméni?

Kolonizatofi uz také nejsou stejni. Sou¢asnym kolonizatorem je trh. Jeho tvar je maskovana.
Snahy zacit s nim dialog, jak by si pfali mnozi postkolonialni myslitelé, se mijeji i¢inkem.
Vstieba jakykoli odpor, jakoukoli kritiku obrati ve sviij prospéch. Bude nas kolonizovat
zpusobem, jehoz si nevSimneme. A nejen to, bude nas kolonizovat naSimi hodnotami, at’ uz
jsou jakékoli: identita, kulturni i etické identity. Jen téZko si Ize ptedstavit efektivni rezistenci
proti penézim, medialnim magnatim, mocnym konglomeratim, které ovladaji trh, proti
monopoliim kniznich obchodt, fetézct, galerii, proti globalizaci coby komerénimu
fundamentalismu, jak nadnesl pan Soros, ktery obsahuje kulturu. Dokazat by to mohla jediné
strategie pen¢z proti penéztim. Otazkou zlstava, jaky druh kultury bude prioritni pro
poskytovatele penéz. Evropska byrokracie se Casto vyhyba reprezentaci kultury nebo kultuie
reprezentace jakékoli myslenky evropanstvi, evropskych kulturnich standardi nebo ochrané
regionalnich a minoritnich jazyka. Kulturni koncept se ve skute¢nosti nelisi od konceptu
narodni kultury a jeji strategie kulturni reprezentace. Festivaly, instituce, nevladni organizace
1 kulturni manazeti jisté¢ podporuji, ale tak byrokratizuji kulturu. Takovy koncept kultury z ni
déla nikoli prostor rezistence, ale sluzbu reprezentace, at’ uz bude jakékoli. Strategie
,,vypnuti" nebo nehrani hry nezabird. Dovolte mi fici anekdotu z knihy Neila Postmana
,,Amusing ourselves to death" (,,Bavme se k smrti"). Vypravi se v ni o obyvatelich malého
mésta Farmingtonu v Connecticutu, kteti se rozhodli bojovat proti televizi. Mistni knihovna
zorganizovala vypnuti televize a obyvatelé se na ni nedivali cely mésic a jista pani
Babcockova, ktera pfipravovala dalsi vypnuti televize pronesla nasledujici: ,,Kdo vi, jestli
nase kampan bude mit stejny vyznam jako loni, kdy jsme méli fantastickou medialni
podporu.”

Nicméné formy rezistence nejsou nepochopitelné. V ramci komplexni a ambivalentni
struktury globalizace se kultura a uméni, misto aby se poslusné adaptovaly na zakony trhu,
stdvaji mistem rezistence. V takovém piipad¢ musime opét polozit starou otazku. ,,Co je
umeéni? Stava se kultura mistem ocenéni a znovuocenéni, ziizenim novych estetickych a
intelektudlnich standardii, mistem odstereotypizovani, mistem komeréni dekontaminace,
mistem utopie zdchrany?" KdyZ pfijmeme polarizaci rozdé€leni v kulture Velimira
Chlebnikova na spottebitele potiebiteli a tviirce proizvoditeli, pak by oni mohli nabidnout
dalsi ztiesténosti, romantiku, nepfizpisobivost, stiechu nad hlavou, protoze oni jsou jedini,
ktefi ji ztratili, nebo se také mizeme rozhodnout o tom nemluvit. MiiZeme to pfijmout a fici,
Ze toto neni bitva, kterou je tfeba vést, a mizeme nechat véci béZet. Pak bychom si méli
pamatovat mySlenku Jeana Baudrillarda, Ze uméni neumira proto, Ze by Zadné nebylo, ale
proto, Ze je ho pfilis.

Diskuse

Jacques Rupnik

Myslim, Ze jste nadnesla spoustu bodt, které¢ budou podnétem k diskusi. Zminila jste
esteticky zavazek, ktery bude muset byt definovan. Snad nas dalsi fe¢nik, lord Weidenfeld, by
nam mohl sdélit své myslenky tykajici se daného tématu. Téma nového vnitiniho
kolonizatora, trhu, ktery svym zpisobem nahradil totalitni hrozbu, ktera je v této ¢asti Evropy
az prili§ dobfe znama, také jist€ vyprovokuje diskusi. Byl jsem pozadan, abych vam sdélil, ze
skupina antiglobalizacnich protestujicich pravé dorucila petici. Ta bude nechana kolovat.
Nasim dal$im fecnikem je lord Weidenfeld. VZdy je milé ptedstavit svého vlastniho
nakladatele, majitele slavného nakladatelstvi sidliciho v Londyné¢. Je také profesorem na

univerzit¢ Bena Guriona v Izraeli, viceprezidentem Oxfordského rozvojového programu,



zakladatelem ,,Europea”, sité sedmi univerzit, jejiz ¢lenem je i Karlova univerzita. Rekne nam
vice k témto bodim z pohledu ¢loveka, ktery je provozovatelem a Sitfitelem kultury a uméni.
Lord Weidenfeld.

Sir Arthur George Weidenfeld

Umyslné jsem si nepfipravil své vystoupeni na papir, protoze jsem chtél mit moZnost vybrat si
n¢které body v prubéhu konference, hlavné o uméni, ale také jeden nebo dva body o nékterém
z mnoha teoretickych témat. Z mnoha zajimavych a mnohdy si protifecicich definic
globalizace jsem si vybral tfi. Definici prezidenta Havla, Ze jde o neutrélni proces, kde
hlavnim protagonistou je ¢loveék. Dale doktora Giddense, ktery zminil komunikacni revoluci a
Simona Perése, ktery hovofil o unifikujicim efektu, kde ¢lovék nakonec uz nebude trhan
jednotlivymi konflikty, ale bude jednotné ptlisobit proti vS§eobecnému zlu. Vsechny tfi
pokladaji mnoho otazek, ale také obsahuji spoustu pravdivych prvki.

Je samoziejmé pravda, Zze v umeéni mame tytéz problémy. Komercializaci s narGstajici
cenzurou v Sovétském svazu, kde prodej klasiky poklesl o 80% a prodej zapadni pornografie
vzrostl 0 250% nebo podle nékterych udaji dokonce o 1000%. Z toho uz nelze vyvodit zadné
poucky tvrzenim, Ze komunismus je tudiz dobry pro kulturu, zatimco volny trh neni. Z toho
jednoduse plyne, ze se spole¢nost ve svém prerodu musi sama fidit a ucinit n¢jaka opatieni.
Ptiklad malé zem¢, jako je tieba Norsko, které vi, jak stimulovat své vlastni autory, mize byt
nasledovan v dalSich zemich, jako je tfeba Holandsko nebo Dansko. Tyto zem¢ maji
samoziejme velmi vysoky Zivotni standard a mohou si dovolit pfispévky z rozpoctu. Ve
tietim sveété penize zkratka nejsou. Smutny ptibeh filipinského spisovatele, ktery musel byt
objeven Brity nebo Némci, ale neni Spatny ptiklad. Rozhodné je pravda, Ze n¢kterd dila
napsand v minoritnich jazycich mohou byt vynesena na svétlo diky pritkopnickému usili
editord, ¢tenaiu a literarnich kritika.

Existuje dalsi zajimavéa skutecnost, a sice kdyz je objeven spisovatel v urcité zemi, i1 dalsi
spisovatelé z této zem¢e se stanou mezi ¢tenari popularn€jsimi. Napiiklad predchtiidce pana
Gaardera, pokud jde o velké néklady, Nor Thor Heyerdahl. Disledkem bylo, Ze kazda kniha
vydand norskym vyzkumnikem byla slepé kupovana nakladateli po celém svété. KdyZ Gabriel
Marquez napsal svou knihu, popohnal zajem o Latinskou Ameriku, ktery byl jest¢ umocnén
trhem, coZ znamenalo vét§i zaangazovanost a zdjem o urcity region. Takovy je Zivot. Co
praktického se da udélat, abychom zménili stavajici stav a pomohli autorim? Je nékolik cest,
jak tak ucinit. Musi se vSak postupovat opatrné a s piihlédnutim k dané situaci, tedy urcita
feSeni se daji pouZzit jen v urcitych zemich. Musime byt skromni ve svych prostfedcich
pomoci. V Evropé predstavuje mohutnou pomoc myslenka sponzorstvi a mecenasstvi. V
zemich jako je Italie, Némecko a Francie vzdy byla tradice podpory a témét vyhradniho
financovani opernich domd, divadel a urcitych typt seridzni literatury ze statniho rozpoctu a
od datiovych poplatnikii. Uroveii kulturni participace byla takova, Ze poplatnici
neprotestovali. Napiiklad v Rakousku by se nikdo nevydal do ulic protestovat proti
financovani opery ¢i divadel. V Anglii by naproti tomu k protestiim doslo, protoze zde je
tradice soukromého sponzorovani, které¢ vyvazuje sponzorovani vefejné. Nyni vS§ak pomoc
ptestava kvili rozpoctovym omezenim v Némecku a Italii. Odkud tedy berou penize? Zde
neni tradice soukromého sponzorovani. My v Anglii jsme pro podobnou krizi 1épe vybaveni
nez na kontinenté. Tteba v Berlin€ se chysta uzavieni operniho domu. V jistych zemich jsou
urCité zachranné prostredky, jeZ se museji stat soucasti narodnich tradic. Musi byt vyvijen
vétsi tlak na vladni autority, aby poskytly vétsi fiskalni podporu kultute, aby korporacim nebo
jednotlivetim bylo umoZnéno stat se darci. Dalsi véc, ktera mlize byt u¢inéna, je vénovat vice
penéz na vymeény, stipendia a spolupraci univerzit, divadel a kulturnich instituci.



Déle k otazce jazyka. V kazdém historickém obdobi existovala urcita lingua franca. Byla ji
latina, pak francouzstina a nyni ji je anglictina, ackoli Spanélsky, ¢insky nebo hindstinou
mluvi také zna¢na ¢ast populace. Ale diky trzni sile Spojenych stati a kyberprostoru je tak
jako tak lingua franca anglictina. Jak se tedy vypotadat s problémem dalSich jazyka?

Jeden piistup k véci pravi, ze by nemél existovat monopol anglictiny jakozto hlavniho jazyka.
Hlavnimi zastanci tohoto nazoru jsou Francouzi. Podtext je samoziejmé takovy, ze by chtéli
mit dva hlavni jazyky, anglictinu a francouzstinu, a pak by byli spokojeni. Némci by mohli
tvrdit, ze maji 83 miliont rodilych mluv¢ich v Evropé a Spanélsky hovotici by mohli namitat,
ze maji pres pul miliardy lidi mluvicich jejich jazykem po celém svéte. Vyvstava otazka, jestli
budeme mit Babylonskou véz tak, jako Evropska unie se tiiceti jazyky, nebo jestli se najde
n¢jaka jina regulace. Budu-li se pro nejblizsi budoucnost zastavat anglictiny, pak to neni
projev mého kulturniho patriotismu, ale jednoduse proto, Ze nejlepsi zpiisob, jak primét lidi,
aby studovali vice jazyki, je fici jim, ze je jeden funkcni jazyk, ale Ze je nutné umoznit lidem
véci. Samoziejmée existuje problém s piekladem, toto je vSak zpiisob, jak 1épe pochopit jiné
kultury. Jsou tu 1 pozitivni faktory. Obrovsky rozvoj masové turistiky a Zivé kontakty mezi
mladymi lidmi samoziejmé napomahaji lidem, aby mé¢li Sirsi rozhled a uvédomovali si $irsi
souvislosti, coz se také odrazi v literatufe. KdyZ naptiklad pochazite z nejvzdalenéjsiho mista
Skotska nebo z Puglie a navstivite stfedni Evropu a poté si piectete roman stiedoevropského
spisovatele, mate k nému odli$ny vztah, nez kdybyste tam sami nikdy nebyli. Je to
samoziejmé a bandlni, ale sehrava to svou tlohu. Domnivam se, ze studium jazyki je
nesmirn¢ dilezité. Jak ponékud drsné pravi jeden francouzsky spisovatel: ,,Kdyz hotelovy
vratny v Istanbulu miize hovotit osmi jazyky, pro¢ absolvent Sorbonny hovoii pouze
jednim?" Je urc¢it€¢ mozné takto Sifeji pochopit nutnost ucit se vice cizim jazyklm.

wewvr

naprosto protichiidnych moznosti. Na jednu stranu je globalni rozsah povazovan za
upeviiovani nacionalismu, ale dobrou véci ziistava, Ze je vEétsi informovanost o regionalnich
identitach. Vracime se zpé€t k zadkladni otdzce. Jedenadvacaté stoleti nam dalo takovy arzenal
nastroji, ze si ¢lovek miZe splnit témét kazdé myslitelné ptani. Na druhou stranu ma ale k
dispozici straslivou fadu moznosti, jak znicit sebe sama. Chtél bych skoncit v ponékud
satirickém tonu. Jak pravi rakousky satirik Nestroy: ,,Kdo ma pravdu? A kdo se myli? J& nebo
jé? n

Jacques Rupnik

Myslim, Ze jste nadnesl celou fadu dilezitych bodi, zejména otazku odlisnych tradic a
odlisnych situaci. Dokonce 1 v zdpadnim svété, kde ve Francii kral a pozdéji stat se stali
hlavnimi sponzory oproti anglosaské tradici sdruzeni a nadaci - tedy velmi odlisné tradice v
oblasti zapadnich trznich spolecnosti. Domnivam se, Ze né€které z téchto zkuSenosti by se daly
pouzit pro zemé vychodni a stfedni Evropy. Déle jste zminil, Ze anglictina je dnes lingua
franca. Zminil jste, ze kdyZ vratny v Istanbulu to zvladne, tak pro¢ by nemohl student ze
Sorbonny, a ja bych chtél dodat pro¢ ne Gcastnik Féra 2000? Ne kviilli mé militantni
obhajobn¢ frankofonie, ale hlavné proto, Ze nas dalsi mluvci bude mluvit francouzsky, mohu
ted” pfepnout na jeden ze svych matefskych jazykda.

Je pro mne velikou cti, radosti a vyznamendnim, Ze nyni mohu uvést pana Maria Soarese.
Jeho jméno se pro nas vSechny spojuje s navratem demokracie do Portugalska, s Karafiatovou
revoluci z roku 1974. Podvakrat byl predsedou vlady a dvakrat se stal prezidentem v letech



1986 a 1991 a jeho jméno je spojovano se vstupem jeho zemé do Evropské unie v roce 1985.
Tento dvoji navrat, navrat demokracie a navrat do Evropy jsou témata, ktera jsou Cechiim zde
velmi drahd, protoze souviseji s jejich vlastni demokratickou transformaci a s jejich vlastnim
navratem do Evropy. Pan Mario Soares je dnes ¢lenem mnoha mezinarodnich komisi a je
predevsim predsedou Rady starSich Rady Evropy. A pro mne je velikou cti mu ted’ dat slovo.
Prosim pane Mario Soaresi.

Mario Soares

Dékuji. Omlouvam se za to, jak mluvim francouzsky, ale tady na Foru je pét oficidlnich
jazyku. Ja nejsem Francouz, moji matetStinou neni francouzstina, ale portugalStina, dale
hovotim $panélsky a teprve pak francouzsky. Ale je pro mne pfece jen mnohem snazs§i mluvit
francouzsky nez anglicky, proto budu hovofit francouzsky.

Globalizace ekonomiky je nekontrolovatelny jev v dnesnim svété. Po padu komunismu se
vytvofila jakasi teologie trhu jakozto svatosvaté hodnoty. Tady jedna ddma tikala, ze
nemuiZeme zaménovat uméni a trh. To je pravda. Pfitom se zaméiuje trzni hospodafstvi, které
je nezbytné, a trzni spole¢nost, ktera je nepfijatelna. Rychlost pohybu kapitalu mezi burzami,
z Tokia do Londyna, z Frankfurtu do New Yorku, je nejen ohromujici, je n€kdy také désiva
pro ekonomiky mnoha zemi. Mam pted o¢ima piiklad, ktery dobfe znam, ptiklad toho, co se
neddvno stalo Brazilii, coz je sesterskd zemé Portugalska. Koncentrace kapitalu v nékterych
nadnérodnich spole¢nostech se stala mnohem vétsi silou, nez je ekonomicka sila vétSiny
¢lenskych zemi OSN. To neni normalni. Uvedu jiny pfiklad. Nejvyssi hodnotou ekonomické
globalizace jsou zajmy pro zajmy. Ztraci se pojem o tom, Ze trh je tu pro lidi a ne lidi pro trh.

Globalizace informaci je dobra véc, ale i ta miize vést k velmi negativnim jeviim. Zaprvé a
predevsim proto, Ze existuje velmi uzka vazba mezi sdélovacimi prostfedky a hospodarskymi
kruhy, které kontroluji prave tyto sdélovaci prosttedky. Za druhé, a to spolu souvisi, protoze
velké sdélovaci prostfedky nejevi zajem o obranu humanistickych a duchovnich hodnot.
Jeden teditel televize mi jednou fekl, Ze existuje recept na to, jak délat televizni programy: 30
% sexu, 50 % nasili a zbytek zabava. Globalizace védomosti, ovSem zase ve sluzbach velkych
ekonomickych z4jmi a nikoli lidstva, Casto ignoruje zakladni etické principy, jak se to stalo
mnohokrat napiiklad v oblasti biologie. V tomto sméru globalizace s n€kterymi svymi
negativnimi aspekty miize pfedstavovat vaznou hrozbu pro kulturni riznorodost, pro
humanistické a duchovni hodnoty, pro mnohokulturnost a mnohojazyc¢nost, coZ je hlavnim
bohatstvim lidstva. Globalizace vede k jednotnému anglosaskému mysleni a nepopiratelné
dochazi k hegemonii anglického jazyka ov§em v jeho nejelementarnéjsi podobé&. To
piedstavuje soucasné jak vyhodu dobrého dorozuméni mezi lidmi, tak ale 1 ochuzeni z
hlediska lidské rozmanitosti.

Odpovéd na globalizaci v této perspektivé nemuize dat nova ekonomika a uz viibec ne nartist
svétového obchodu. Odpovéd’ musi dat lepSi mezinarodni finanéni regulace, coz podle mého
nazoru naléhavé vyzaduje reformu instituci jako je Svétova banka a Mezinarodni ménovy
fond. Soucasné je potieba posilit OSN a dat ji vice prostiedkii jakozto jediné mezinarodni
instanci, kterd se mize legitimné pokusit vytvofit novy sv€tovy fad, spravedlivéjsi, svobodny
a rovny. Prave prostiednictvim OSN a nikoli néjakého predstavenstva bohatych zemi, jako
treba G7 a podobnych, ma vzniknout jakési svétova vlada schopné i¢inné bojovat s hladem,

nevédomosti, nemocemi a s agresemi proti ekologické rovnovaze nasi planety.

Zaveérem si myslim, ze globalizace je nevyhnutelny jev, ktery ma velmi pozitivni aspekty
vedle dalSich, velmi negativnich. Je potfeba podporovat prvni z nich a omezovat ty druhé. Jak



na to? Podle mého ndzoru tak, Ze spole¢né¢ dospéjeme k rozumné odpovéedi na globalizaci z
globalni perspektivy. Bojem proti chudobé¢, kterd ve svéte roste a predstavuje skandal z
morélniho hlediska a nebezpedi ze socialniho hlediska. Sifenim skute¢né kultury miru na
celosvétove urovni. Bojem proti negramotnosti a snahou o vytvoreni skutecného veiejného
minéni. Propojenim jednotlivych nevladnich organizaci mezi sebou do jakési sité, aby hajily
uslechtilé zajmy humanismu. Na mezindrodni trovni vznik velkych integrovanych celkt vice
statl, jako tieba Evropska unie nebo snad MERCOSUR, ptedstavuje u¢innou cestu jak
korigovat aspekty jesté negativnéjsi nez globalizaci, jako je hegemonie jediného statu
(Spojenych statd americkych), tak ptiliSné koncentrace bohatstvi v rukou nadnarodnich
spolecnosti.

Myslim, Ze nastal ¢as prosazeni kulturni riznorodosti a rozvoje dialogu mezi kulturami a
nabozenstvimi. Ekumenicky dialog mezi ndbozenstvimi je nejlepsi zplisob jak ptredejit tzv.
"Stietu civilizaci", coZ je nazev knihy amerického politologa Samuela Huntingtona, ktery tak
definoval jednu charakteristiku, kterd se mu zdé byt pfiznac¢na pro toto nové stoleti. A pro to
vSechno je tieba rozvijet ducha tolerance a tcty k druhym, odliSnym. Jinak nebude ani dialog,
ani pluralita, ani mir na svété. Dékuyji.

Jacques Rupnik
Poslednim mluv¢im tohoto panelu bude Mark Azzopardi. Je delegatem Studentského fora,
studuje na univerzit¢ na Malté a jeho oborem je mechanické inzenyrstvi.

Mark Azzopardi

Piivodné jsem myslel, Ze za¢nu tim, co ve skutecnosti globalizace je, ale to zde jiz bylo v
priubéhu tfech dnti dobte vysvétleno. Myslim, Ze miizeme souhlasit s tim, co pfednesl byvaly
prezident Soares, a sice Ze globalizace je nevratny fenomén a ze skute¢né zalezi na tom, jak
na tento fenomén zareagujeme, z ¢ehoz vyplyne, jestli pjde o pozitivni nebo negativni
zélezitost. Ve vztahu k uméni si myslim, Ze je dobfe, Ze se nabizi stale vice platforem, na
kterych se miize uméni a kultura projevit. Lidé po celém svét€ maji vice piilezitosti nechat na
sebe plisobit mnoho odliSnych typt kultur. Moje pfedstava o uméni je takova, a ted’ nechci
predkladat néjakou akademickou definici, Ze jde o oslavu rozmanitosti, takze at’ uz se
globalizaci podafi rozsifit tuto rozmanitost nebo ne, uméni jen prospéje. Tendence globalizace
vytvaret stejné lidi, takzvany McDonald's syndrom, chcete-li (kdyz piijede na druhy konec
svéta a zapnete pocitac, objevi se naprosto tatdz obrazovka, jako u vas doma), je podle mého
negativni aspekt globalizace. Uméni, coby prostiedek pro sebevyjadieni, je zavislé na
skute¢nosti, ze 1idé na svété jsou rtizni. Domnivam se, Ze globalizace ndm poskytuje méné
Casu na premysleni o uméni. Modernizace svéta nam davat vice véci, které mizeme d¢lat,
vice aktivit. Uméni je mnohdy vysledkem reflexe a ticha a Casu, ktery na to lze vénovat.
MozZna to ma i néco do €inéni se stiznostmi, Ze je méné a méné dobrého umeéni a dobré hudby.
Musime vS$ak pfijmout osobni zodpovédnost za to, jak budeme Celit globalizaci. Je dobré
fikat, ze uméni trpi, ale ja si myslim, Ze kazdy ¢lovék miize néco zménit jen do urc¢ité miry.
Nekteti lidé jsou samoziejme vlivnéjsi nez jini. Jako student v malé zemi se snaZim piijmout
zodpovédnost za to mélo, co mohu udélat, a snazim se to udé€lat. Pfichazim ze zem¢ s malou
kulturou a citim, ze je stale vétsi riziko, ze globalizace zni¢i malé kultury kvili tomu, Ze se
velké kultury stavaji vice zdpadnimi a komercializuji se. Objevuje se naptiklad tendence
ztraty nasi vlastni kultury a vyptaj€eni si kultury ze zahranic¢i, protoze neméame dost viry a
davery v nasi vlastni. Myslim, Ze je na zodpovédnosti kazdého jednotlivce, zejména lidi
pochazejicich z malych kultur, podivat se na vlastni kulturu a uvédomit si, co pro n¢ vykonala
a zaC jsou ji vdécni. Musime se citit jeji soucasti, stat se jeji soucasti a ziskat v ni divéru,
protoze jediné potom se miiZe rozvijet v interakci s jinymi kulturami, coz bude ta prava krasa



globalizace, jestli ovSem k né¢emu takovému mtize dojit. Mnohdy mam pocit, ze se malé
kultury nerozvijeji, protoze lidé, kteii jsou jejimi tviirci, se obavaji, ze by byly pohlceny
kulturami vétSimi. Ja fikam: vychutnejte si svou vlastni kulturu, podivejte se, co predstavuje,
co kona, a snazte se ji rozvijet v interakci a nikoli v soutézi s jinymi kulturami. Myslim si, ze
to znacné prispéje k predstave, ze svét je krasny proto, ze je tak rozmanity. Chtél bych hovorit
o nécem, co jsme dlouze projednavali na Studentském foru. Byl jsem soucasti ptirodovédecké
skupiny, kde se hodné mluvilo o Zivotnim prosttedi. Chtél bych se divat na pfirodu jako na
nejnadhernéjsi uméleckée dilo, jaké mame, a které mame za povinnost chranit, nebot’ jsme
jeho soucasti. Myslim, ze Bih ndm dal pravo, nebo chcete-li moznost, toto umélecké dilo
dotvaret a to bud’ jej zlepSovat nebo jej kazit. Domnivam se, Ze dilezitost uméni, ve vztahu ke
globalizaci, toleranci a souhlasnému pfijimani, spoc¢iva v jeho schopnosti pfimét nés k posunu
jesté za souhlasné ptijeti. My nejen tolerujeme jeden druhého, protoze jsme spolecné na jedné
planeté - negativni dasledky tolerance tu uz byly zminény - ale prostfednictvim vzdélani jsme
se naucili skute¢né ptijimat jeden druhého a ja si myslim, Ze prostfednictvim uméni se
muzeme naucit, jak si jeden druhého navzajem vazit. Myslim si tedy, ze uméni nds posunuje
jeste dale, je to jisty druh zvlastniho aspektu vzdélani.

Chci fici néco, o ¢em pfemyslim uz cely den a mozna to bude znit hloupé, ale ja jsem student
a vy ode m¢ mozna ocekavate hlouposti. Vcera jsem sledoval Dalajlamu a trochu mi vadi, ze
tu dnes neni, protoZe jsem ho chtél pozadat, aby mé& naucil, jak se usmivat. V8iml jsem si, Ze
se lidé stale méné usmivaji, zejména v Evropé a mozna i ve Spojenych statech, tedy v
takzvaném zapadnim neboli modernim svété. Vim, Ze kdyzZ se na sebe usmivame, otevirame
tak navzajem sva srdce pro kulturu druhého, ué¢ime se, jak si vzajemné divérovat a vzajemné
si vice vazit jeden druhého. Tolik lidi si déla starosti s problémy svéta, které jsou skute¢né
velké. Jeho Svatost byl vyhnan ze své zemé, presto na svych cestach neustale srsi vtipem
navzdory viem problémim. My mame mensi problémy a jsme pofad ustarani. Usmav je jedna
mala konkrétni véc, kterou miizeme ucinit, abychom zlepsili vzajemné vztahy. Mj osobni
vztah se mozna nezméni, ale jsou zde lidé, jejichz osobni vztah ke svétu se zménit mize.

Hodné& jsme hovofili o ndboZenstvi a ja jako katolik si myslim, Ze Jezi$ Kristus se musel velmi
mnoho usmivat. Kdyz ale vidite jeho obrazy, tak se na nich neusmiva nikdy. Myslim si, ze
pokud jde o uméni, tak by se snad lidé m¢li snazit zobrazovat ho ¢astéji s tismévem. Mnohdy,
kdyz ho malujeme, bychom se spi§ méli pokusit byt jako on, a ne se snaZzit ucinit jej takovym,
jaci jsme my. Vzdy se snazime délat si starosti s naSim svétem a nepiijimame pozitivni postoj.
Jsem si jist, Ze 1 proroci jinych naboZenstvi se usmivali. Vim, Ze toto neni tak propracované
nebo globalni jako jina poselstvi, ktera jste dnes slySeli, ale ja bych se chtél s vami rozloucit
prave takto. Jesté jedna posledni véc. Pfirodovédeckd skupina na Studentském foru v Cervnu
nadnesla sen, jak my, mladi lid¢, vidime budoucnost. Tento sen jsme vyjadrili v podobé
basné. Nebudu ji ¢ist celou, ale pfectu vam jeji posledni ¢ast. Neni to rozhodné€ velké umeéni,
po némz vcera volal pan de Klerk, a podeziram Dubravku UgreSi¢ovou, Ze basen oznaci za
amatérskou, ale pfesto ji pfectu a myslim si, Ze dobfe vystihne to, co se pokousime sd¢lit.

Neékdy v noci

si chci jen tak venku lehnout

a naslouchat svétu,

¢ekat, az se mésic

a hvézdy rozplynou, ztrati ve svétle.

Byl jsem ptedtim trochu nervozni, ale musim fict, Ze se mi to libilo.



Jacques Rupnik

Jsem si jist, ze jste poznal, Ze my jsme si vyslechli vasi basei se stejnym zalibenim, s jakym
jste ji Vy prednesl. Obzvlasté zajimavy je duraz, jaky kladete na kulturni interakci, spiSe nez
konkurenci, a kulturni interakci, spiSe nez pouhou toleranci. Tolerance mize byt také
projevem nezajmu. Myslim si, ze jde o zajimavé postichy, které najdou svou odezvu v
diskusi.

Ladislav Cerych
De¢kuji, pane piedsedo.

Jelikoz jste vnesl francouzstinu do nasi debaty, budu hovofit francouzsky a omlouvam se tém,
ktefi budou muset poslouchat tlumoceni. Nedélam to jen z toho diivodu, ze vy jste zde znovu
zavedl francouzstinu, ale mam k tomu jest¢ dva nebo tii dal§i divody. Za prvé je to proto, ze
tu mame tlumoceni z francouzstiny, takze to technicky neni problém a za druhé protoze si
myslim, ze letos - pfed rokem nebo dvéma tomu tak docela nebylo - ale letos se mi zd4, Ze tu
chybi hlas frankofonie. Je tady sice jiZzni Evropa zastoupend mymi ptateli Marcalem Grilo a
Josepem Bricallem, ale to neni dostatecné a mimo to, oni stejné¢ mluvi anglicky, ackoli umi
vyborné francouzsky. A tfeti diivod je ten, Ze si myslim, Ze v této debaté o kulturnich a
duchovnich hodnotach francouzstina a francouzsti intelektualové toho maji mnoho co fici.
Nejsem jejich mluvéim, ale doufam, Ze v budoucnu toto bude ponékud napraveno a ze
uslySime vice nazord, i kdyz budou tfeba v rozporu s tim co tady fikame. Jak jisté vite, prave
ve Francii - a nevim, zda to také plati v Italii, ve Spanélsku nebo v Portugalsku - sly$ime
nejvice namitek na predstavy, ze globalizace je totoznd s amerikanizaci, atd. coz, jak jsme
pfed dvéma dny slyseli, neni tak docela namisté. Ale pii nasi debat€ by bylo zajimavé
vyslechnout i tyto hlasy, tyto kontroverzni nazory.

Jinak bych se chtél zminit jen o jedné véci a to velmi struéné. Podilel jsem se na organizaci
prvniho dne vénovaného vychové a jak vite, tfi dny Fora byly zasvéceny vychové, duchovnim
hodnotam a kultufe. Zaujalo mé béhem téchto dvou poslednich dni, a hlavné vcera, Ze se
debata pokazdé nakonec stocila zpét k vychové. I kdyz byla fe¢ o duchovnich hodnotach a
hlavnég, kdyZ jsme se snazili definovat konkrétni feSeni, dospéli jsme k zavéru, ze je potteba
predevsim zménit n€které zplisoby vychovy a pfijmout urcita opatieni v této oblasti. Myslim
si, ze je to dost dilezité. Podtrhuje to nejen vyznam prvniho dne, ale i vzajemnou spojitost
mezi témito tfemi tématy, kterd byla vybrana pro Férum roku 2000.

To je vSe, co jsem chtél fici. D&kuyji.

Jacques Rupnik
D¢kuji Vam, pane Cerychu. Nasim dal§im fe¢nikem je pan Max-Neef.

Manfred A. Max-Neef

Jelikoz se blizime ke konci tietiho dne, dovolte mi byt trochu kacitsky. Chtél bych vyjadrit
nekteré své pochybnosti a starosti. Je zajimavé po tolika diskusich, na jaké tirovni zachdzime
se skutecnosti a se slovem. Chci fici, Ze v kazdém desetileti objevime slovo, kolem néhoz se
soustied’uji vSechny debaty. V padesatych letech to byla kooperace, v Sedesatych rozvoj, v
sedmdesatych novy mezinarodni ekonomicky fad, pak pfisla udrzitelnost rozvoje a nyni je tim
slovem globalizace. KdyZ se podivame zpét, tak se vzdy jednalo o velké problémy. Je trochu
legracni, Ze Zadny z nich se nepodafilo vyfesit. Mohli bychom tedy dospét k zavéru, Ze nikdy
zadny problém nevyfeSime a jen nas unavi. KdyZz uZ jsme problémem unaveni, najdeme si
jiny.



Problémy udrzitelnosti jesté nejsou vyteseny, ale je naprosto ziejmé, ze globalizace ziskala
vrchu a problémy udrzitelnosti postupné mizi, rozhodné uz nejsou v popiedi zajmu. Je to
podivné, patrné je takovy styl prace lidskou vlastnosti. Profesor Gaarder nam pfipomnél
unikatni lidskou vlastnost, kosmické védomi, ale my mame jesté jednu unikétni lidskou
vlastnost, a sice lidskou hloupost. Jsme jedind hloupa stvotfeni na svété. Neexistuji hloupi
kon€ nebo psi. Je tomu tak diky skutecnosti, Ze pro hloupost je potieba inteligence. Hloupy
¢in je ten, ktery dopustime, 1 kdyZz vime, Ze bychom nem¢li. Nechod'te touto ulickou, protoze
je temna a je tam dira. Vy vSak pajdete a do diry spadnete. To je hloupy €in, jednali jste tak i
pies znalost situace. Kolik znalosti v§ak doopravdy mame a jedname v souladu s nimi, nebo
proti nim? Uvidime, Ze neustdle jedname proti zfejmym informacim, které mame. Verim, ze
jsme odsouzeni k tomu byt v souladu s nasi lidskou hlouposti.

Posledni dnesni panel pro mé byl zajimavy, protoze pevn¢ véiim, ze jedina véc, ktera nas
muze dostat z této nemoci zvané hloupost, je znovuobjeveni ¢lovéka coby tviirce uméni. Zde
bych znovu rad zdiraznil to, co fekla pani UgreSi¢ova o minimalnim standardu estetickych
principt. Asi pfed mésicem jsem byl velmi Sokovéan vystavou sou¢asného uméni v Muzeu
krasnych uméni v Santiagu. Nachazela se tam spousta toho, ¢emu se dnes fika instalace a
jedna z nich se sestavala z jedenécti odstavovacu, takovych, v jakych si pfipravujete ovocné
$t'avy, do poloviny naplnénych vodou, v niz plavaly zlaté rybicky. Myslenka byla, a zde se
jednalo o jeji umélecké vyjadreni, ze staci zmacknout vypinac a zaziva rozemelete krasné
rybicky. Slo o ,,umélecké dilo". Jist& v ném byla obsaZena jista skandalnost, bylo
prekvapujici, kolik umélct fanaticky obhajovalo toto ,,umélecké vyjadieni". Néco takového
vytvafi mezi lidmi znané znepokojeni, kdy si feknete, ze uz nicemu nerozumite. Copak
neméame jiné, vzne$endjsi zajmy? Délame néco takového jako projev lidské hlouposti. Rekl
jsem ve svém prvnim vstupu, ze bychom nem¢li délat sami ze sebe blazny, a ted’ bych to chtél
zopakovat. Jedina cesta je rozpoznat sebe sama v zrcadle vnéjSich a vnitinich blaznovstvi,
sundat masku, kterd skryva skutecnost, a teprve pak budeme schopni ¢elit zdvaznym
problémiim, které pred ndmi lezi. Ja4 chovam velkou nadéji, co se tyce kultury a uméni.

Jacques Rupnik

Mam na svém seznamu uZ jen par fe¢nikll, nicméné jsem byl pozadan o malé preruseni nasi
debaty. PtiSlo sem né€kolik protestujicich z protiglobaliza¢niho hnuti a jejich predak by chtél
prednést kratky komentar.

Prispévek ze salu

Chtél bych objasnit, Ze nejsem mluvci celého protestu, protoze tim neni nikdo. Chtél jsem jen
obratit vasi pozornost - jelikoZ hovofite o uméni a reprezentaci - k tomu, Ze jedna z véci,
kterou vidime jako mozny problém pro pokojnou spole¢enskou zménu, je rozdilnost nazora.
Takova rozdilnost v ndzorech, ktera si mysli, Ze partnerem pro komunikaci nejsou instituce,
protoze je vidime jako soucast problému, ale 1idé na ulicich, je prezentovéana v tak negativni
podobé, v tak homogenizované podobé, Ze skoro neponechava prostor pro vyslySeni naSeho
poselstvi. Tento druh kriminalizovani prostfednictvim médii, které je zpravidla doprovazeno
kriminalizovanim ze strany statu, bylo zfejmé v Praze podobné& jako v ostatnich ¢astech svéta.
Nejedna se o mistni problém, ale o problém globdalni, a proto si myslime, Ze byste jej méli
zvazit. Podle nasSich informaci jsou zde v Praze ve vézeni lidé, ktefi by ve vézeni byt neméli.
Sem patfi 1 ptipad Sestnactiletého chlapce véznéného tii tydny, ktery jesté po tu dobu nevidél
své rodice - on rozbil okno u automobilu. Nejnaléhavéjsi globalni problém, ktery by podle
naSeho ndzoru mél byt zvazen, je skutecnost, ze diky tomuto negativnimu prezentovani v
médiich a na stran¢ statu neexistuje Zadna konstruktivni komunikace, a pravé to podle naseho



nazoru vede ke konfronta¢ni podobé komunikace. Byli bychom velmi vdééni, kdybyste tento
problém mohli ve svych diskusich zvéazit.

Jacques Rupnik

Jak miizete vidét, nikdo zde diskusi neodmitd. Ve skutecnosti prezident Havel uspotradal
diskusi v piredvecer summitu MMF na Prazském hrad¢, které se ucastnili lidé z opozice vici
témto institucim. Osobné¢ jsem tam nebyl, ale bylo mi feceno, ze to bylo velmi zajimavé. Zde
nejde o kriminalizovani, to rozhodné neni postoj obecenstva. Dalsim mluv¢im je pan Jarab,
rektor Olomoucké univerzity.

Josef Jarab

Navazu na to, co jsme prave slyseli. Kdyz v roce 1993 piijel Alan Ginsberg ucit na mou
univerzitu, slySel od studentd, jak bylo pfed rokem 1989 diilezité ¢ist americkou literaturu,
feknéme z politickych divodl. Alan si myslel, ze §lo o Cetbu beatnické poezie, coz byla
pravda. Jeden ze studentli ho doopravdy Sokoval, kdyz na dotaz, co na n¢j mélo nejveétsi vliv,
student odpovédél, ze Edgar Alan Poe. Nijak na to nereagoval, az letos, kdyz byla posmrtné
vydana Ginsbergova kniha esejt, kde tvrdi, Ze ,,az na sklonku Zivota jsem zjistil, Ze jsem
pravdépodobné potomek Walta Whitmana stejné€ jako Edgara Alana Poea." Proc se zde o tom
zminuji. Myslim, ze jiz bylo zminéno, ze estetika miize mit ve spravné kontextu velmi silny
moralni a dokonce politicky tcinek.

Chtél bych se také zminit o diileZitosti umélcova tviiréiho procesu. Je to jeden z poslednich
procest, ktery ma silny uc¢inek na obecenstvo podobné jako na tviirce samotného, pokud
tvlirce pfizve obecenstvo k tvorbé. Poté, co jsem byl deset let rektorem - jimz uz nejsem -
jsem byl velmi mile piekvapen, kdyz jsem byl zpét ve tiid¢ a Cetl studentské eseje, jaké bych
nemohl ¢ist pied deseti nebo dvaceti lety, v nichZ chvali takzvané obtiZzné autory za to, Ze je
ptizvali ke spolupraci pfi ¢teni textu. Povazuji to za velmi pozoruhodné, za néco, pro co
bychom méli na poli vzdélavani vytvaiet podminky. Zde je ono estetické minimum, zde je
onen standard. Po dlouho dobu jsme slychali, ze uméni odrazi realitu, ja vSak povazuji za
moudiejsi nenahliZzet na uméni, jeZ reflektuje vysledek tvorby, ale proces tvofeni a tvofivost.
Je zde rozdil a moralni hodnota - a ja si myslim, Ze na$ prezident to odvodil - jeZ vyplyva z
jeho zkuSenosti spisovatele, tedy moralni hodnota, kterd po vas chce, abyste se ve svém textu
a ve svém poselstvi co nejvice drzeli pravdy. Ivan Klima to nddherné vyjadfil par slovy, a sice
ze jde o osobni poselstvi svétu a eticky ¢in. Nemyslim si, Ze mezi profesorem Gaarderem a
Dubravkou UgreSi¢ovou existuje velky nesouhlas, jak se mi alespoii na prvni pohled zda.
Demokratizace neni pouze komunisticky produkt. Demokratizace kultury jdouci ruku v ruce s
komercializaci ve skute¢nosti zacala nékde jinde rozvojem masové kultury, masové literatury
a popularni kultury. Rozvijela se spiSe ve svobodném svété nez v totalitnich rezimech.
Kreativita je néco, co vyzarovalo ideje svobody tvoreni. Jesté jednu posledni véc. Uméni je
skute¢né oslavou lidského védomi, lidské kreativity a ja si myslim, Ze diskuse, o nichz se
profesor Max-Neef zminil jako o mizejicich jsou potieba pro udrzeni povédomi o problému
nazivu. Asi nic nemiizeme definitivné vytesit. Neexistuji Zadna zavérec¢na feSeni velkych
problémd, které se snazime pojmenovat, ale to, Ze si je uvédomime, je prvni dilezity krok.

Jacques Rupnik

Réd bych viem pfipomnél, ze kliCovi fecnici budou mit ¢as pro své komentaie na konci
setkani. Mame velké §tésti, ze jsme slySeli dva tak protichtidné projevy, které se vSak mozna
az tak nelidi, jak jste spravné poznamenal. Slovo ma profesor Smejkal z diplomatické
akademie.



Petr Smejkal

Podle mého nazoru mnoho umélcii neukazuje realitu; oni ji vytvareji, a v tom lze spatfovat
velké nebezpeci. Umélecka realita mize byt velmi problematicka. Oni vytvareji néco, co by
se realitou stat mohlo - velice osklivou realitou.

Jacques Rupnik
Nyni vystoupi pan Plotkin.

Mariano Plotkin

S minimalnimi standardy v uméni bychom m¢li byt opatrni. Mimo jiné i z toho divodu, zZe
dnesni Pokémoni se mohou v budoucnosti stat klasikou. Shakespeare, nynéjsi soucast
zépadniho kénonu, nebyl ve své dob& povazovan za velké uméni. Zabava vzdy do uméni
patfila. Osobné se mi také nelibi onen mlynek na ryby, ale ptesto voldm po jisté opatrnosti ve
uréovani minimalnich standardi uméni.

Jacques Rupnik

Ano, ptedpokladam, zZe stanovit umélecké minimum je stejné obtizné jako stanovit minimum
lidskych prav nebo svobody. Jakmile stanovite minimum, musite ur¢it normy a nad tim by se
uz vedly spory. Dal$im fe¢nikem je Ivan Klima.

Ivan Klima

S potéSenim jsem naslouchal dialogu obou fe¢nikli. V né¢em se ptiklanim na jednu a v nécem
na druhou stranu. Ve svém poslednim pfispévku jsem fekl, ze nikdo nema pravo piedepisovat
spisovateli, jaké poselstvi ma ptinést publiku. Kdyz ¢tu knihu, jsem rad, pokud tam poselstvi
najdu; jde o néco, co knihu obohacuje. Alespon pro mé, pro vas mozna ne. Takze nevidim
zase takovy rozpor v tom, co jste oba fekli. Souhlasim s vaS§im zdlraznénim odpovédnosti, s
pravem na odpovédnost za to, co délame pro lidi, kteti nas ovliviiuji. Chtél bych se vénovat
tomu, o ¢em jsme zde mluvili pfed obédem a co je velmi duilezité. Jde o urcitou kontrolu
brutality ve filmech. Cely zivot jsem bojoval proti komunistické cenzufe. Stat nema zadnou
moc a nemé¢l by ji mit, ale ob¢anska hnuti mohou protestovat proti pfemife nasili. Mohly by
se obratit na soudy, které by rozhodly, zda brutalita ve filmech opravdu Skodi mlad$im
generacim. Domnivam se, Ze nelze stoprocentné dokazat vliv televize na mladé lidi. Nejsem
si také zcela jist, zda dospé&ji ke spravnému rozhodnuti, kdyZ jim nechame absolutni volnost -
podobné jako ti lidé v supermarketech, o kterych tu byla fe¢. Devadesat procent to mozna
neovlivni, ale pokud par z nich vlivem filmu zabije, pak by to mélo byt vzato v potaz a méli
bychom se tomu postavit. Nesrovnavejte kontrolu v totalitnim a demokratickém systému, to
nejde srovnavat.

Jacques Rupnik

Mame tu velice riznorodé pohledy, které vyvéraji z odliSnych zkuSenosti. Spousta lidi na
Zapadg, kteti se obavaji marketializace kultury, zjednoduSovani a rozméliiovani narodni
identity, si mysli, Ze regulace je ta spravna cesta. Nekteti z nich dokonce mluvi o kvoétach pro
urcité druhy televiznich potfadl. Vidéno ze stfedni Evropy, samotna mySlenka kontroly ¢i
kvot evokuje vmeéSovani statu, statni kontrolu a - pro€ to nefici - cenzuru. Ta sama slova
nemayji stejné konotace zde v Praze a v zapadni Evrop& nebo Americe. Za druhé, Dubravka
Ugresicova prozila nejdiiv komunistickou kontrolu uméni a poté kontrolu ¢i prosazovani
narodni kultury ndrodnim statem. Rekne nam, co bylo horsi. A za tfeti - trh. Umélecké
vyjadiovani je tedy ohroZovano nejméné ze tech stran. Dal§im vystupujicim je pan Eduardo
Grilo z Gulbenikianovy nadace.



Eduardo Grilo

Ze vseho nejdiive bych rad fekl, jak moc se mi libi tyto tfi dny diskuzi. Chtél jsem, aby se tu
debatovalo otevieng, ale netusil jsem, Ze to bude tak oteviené a budou zde tak otevieni
ucastnici. Musim podotknout, ze v této diskuzi jsme slyseli logictéjsi argumenty a analyzy,
nez maji organizace bojujici proti globalizaci. A to m¢ moc t€8i. Mé druha poznamka se tyka
nad¢je, kterou nam toto setkani dava a nad¢je, jez nam davaji studenti. Nebylo lehké si
pfiznat, ze by zdejsi ptispévek studentl mohl mit pies jejich mladi tak pozitivni vyznéni. Jsem
nesmirné rad, ze nas podle vseho nésleduje mladsi generace, ktera rozumi tomu, co déla, ma
plany, vi, co chce; ma plany a my se na ni miizeme spolehnout. Nakonec bych chtél fici par
slov panu Gaarderovi. Velmi se mi libila vaSe kniha "Sofiin svét." Prokazal jste, ze autor se
knize podoba, coz neni jednoduché. Trvam na tom, abyste pro nas napsal vice knih o Sofii.

Jacques Rupnik
Vycerpali jsme seznam panelistl, takze pokud by n¢kdo chtél promluvit... Hazel
Hendersonova.

Hazel Henderson

Rada bych se vratila k tématu cenzury. Moc se mi libilo, jak o ni mluvil Ivan Klima. Manfred
Max-Neef jednou fekl, Ze mame spoustu informaci, ale nejedndme podle nich. Chei se
zabyvat véci, kterou nazyvadme komercni cenzurou. Jde o piekrucovani informaci kvili
komercnim z4jmim. Setkdvam se s tim denn¢ a také se tim budu vzdy zabyvat. Je mi
zéhadou, proc€ tolik branime soucasny stav, kdyz se vlastné jednd o obdobi komer¢ni cenzury,
a pro¢ chceme dat absolutni svobodu a privilegia komerénim médiim. Nezajima nas pfistup
vSech lidi k informacim a hlasy téch, jimz nebyl ddn prostor. Myslim, Ze jsem se zminila o
vSech pivodnich kulturach a kultufe zen, které ndm toho mohou tolik nabidnout. Nachazime
se na konci 6000 let patriarchatu. Zeny premysleji jinak, maji své problémy a své obavy. Také
mn¢ d¢la starosti, jak ty samé komer¢ni zajmy vytézuji kulturu. Ve Svétové bance existuji
lidé, kterym se fika védomostni prospektofi a kteti hledaji v kulturach obrazy, jimiz by mohli
propagovat své komercni produkty. Jedna se o stejny problém, jako kdyz firmy provozuji
biologické prospektorstvi , kdyZ se snaZi o ukofisténi biologické diverzity planety.
Ptekrucovani informaci je velmi vazna véc.

Jacques Rupnik
Nyni promluvi Laura Laubeova ze Studentského fora.

Laura Laubeova

Pochazim z Prahy a délam si doktorat v oboru vefejna sprava. Zucastnila jsem se
Studentského fora, u¢im na katedie mezinarodnich vztahi a spolu s mymi studenty jsme
zalozili nevladni organizaci Mezindrodni iniciativa za toleranci a lidska prava. Jsem také
matkou. V¢era jsme si v nasi rodiné povidali o Foru 2000. Mluvila jsem o Dalajlamovi,
spravedlnosti, solidarité a lasce. Ma dcera se mé& zeptala, proC se Ucastnici Fora tak 1isi od lidi,
kteti maji moc a kterym jde pouze o penize a trh. Nevédéla jsem, co ji na to mam odpovedét.

Mezitim jsem si uvédomila, Ze se moZna snaZila fict, Ze u€astnici Fora nemaji zddnou moc.
Tato otazka zlstava pro me stale nezodpovézena.

Kdyz se profesor Giddens zminil o demonstrantovi ze Seattlu drzicim anti-globaliza¢ni
transparent, vyloudil asmév na vétSin€ zdejSich tvarich. Cela situace byla absurdni, jelikoz ten
demonstrant byl sdm o sobé v Seattlu globalizovan. Nebyla jsem v Seattlu, ale zaZila jsem
prazské demonstrace proti negativnim aspektim globalizace. Proto se ptam: "Proc je néco
jiného, kdyz se arcibiskup Ganda nebo Mério Soares zmini o negativach globalizace, a kdyz



na n¢ poukazuji lidé na ulici? V ¢em je to jiné? Dé&ti bychom my anebo Skoly méli vychovavat
k obcanstvi, demokracii atd. Pokud se lidem nenaslouchd, jdou do ulic. Proc¢ je to Spatné?"
Jestli nékdo ony otazky zodpovi, velmi me toto setkani obohati.

Jacques Rupnik
Dalsim fe¢nikem je Yousif al-Khoei.

Yousif al-Khoei

Nékolik fecniki se zde zasazovalo za to, aby se média vénovala piivodnim a minoritnim
kulturdam. Zajimalo by mé, zda kdokoli z ptfitomnych vi o né¢em, co by bez cenzury fesilo
situaci, kdy mnoho minorit je ve vetejnych médiich (a zvlasté v hollywoodskych filmech)
zobrazovano stereotypng.

Jacques Rupnik
Oba fecnici se tim budou zabyvat ve svych zavéreénych poznadmkach. Dal§im v potadi je
Fritjof Capra.

Fritjof Capra

Chtel bych se vénovat Laufiné druhé otazce o odpurcich globalizace v Seattlu, Praze a jinych
mistech. Myslim, ze jde o dobry ptiklad komer¢ni cenzury, o které mluvila Hazel
Hendersonova. Média vlastnéna korporacemi nechtéji ukazovat sofistikovanou opozici
globalizace, a tak jeji odpirce zobrazuji jako pouliéni vandaly. K nasili doslo, a to je velka
skoda. trvalo vak jen n&kolik okamzika. Sirsi opozice se sklada z rozsahlé sité nevladnich
organizaci, které jsou velmi dobfe organizované a vypracovaly detailni a diikkladné analyzy
ekonomické globalizace; maji vlastni pravniky, ucence s doktoraty, webové stranky, seminaie
a publikace; vSe je bohat¢ zdokumentovano, jenze se o tom v médiich nemluvi.

Po Seattlu se v tydeniku Economist objevila snad nejcynictéjsi reportaz, takze se nedivim,
jestli se ji profesor Giddens nechal ovlivnit.

Jacques Rupnik

Myslim, ze bych nyni mohl vystoupit ze své role moderatora a zapojit se do diskuse. K tomu,
co jste prave fekl, mdm dvé poznamky. Ano, média mozna az moc zdiirazitovala nésili, ale Slo
0 organizovang nasili. Jezdim sem kdykoli je to moZzné a hovoiim s prateli, ktefi jsou kriticti k
nékterym aspektiim globalizace stejné€ jako vy. Mé 1 mé pratele vSak importované nasili
Sokovalo a zdésilo. Kultura této zemé je nenasilna. Odpor proti invazi v roce 1968 byl
nenasilny, sametova revoluce bylo nenasilné poraZeni totalitniho reZimu a dokonce i rozdéleni
Ceskoslovenska bylo nenasilné - na rozdil od Jugoslévie. Mnoho zdejsich lidi importovana
kultura nasili Sokovala. Média hréala svou roli a mozna referovala zaujaté. K nasili zde doslo a
mozna bylo $patné¢ interpretovano, ale kazdopadné to byl Sok. Objevil se zde 1 pokus o dialog;
uz jsem se zminil, Ze prezident Havel uspotfadal debatu o globalizaci s jejimi odpiirci.

V zapadni Evrop¢ se o globalizaci vasnivé diskutuje. V Patizi, kde Ziji, vesmé&s panuje totalni
a vSeobecna negace globalizace. Dokonce 1 prohlaSeni MMF a Svétové banky jsou plna
omluv a sebekritiky. Tyto dvé€ instituce se mohou pfetrhnout, aby pfiznaly své hiichy a ptijaly
argumenty svych kritiki. MiZete namitnout, Ze jde o represivni toleranci a Ze pfijimaji kritiku
svych odptrct, aby ji rozmélnily, a to uz se vracime k diskusi o kultute. Jista forma kulturni
marketializace je jen mirnym zplisobem kontroly. S tim by urcité souhlasila Dubravka
Ugresi¢ova. Omlouvam se, jestli jsem vystoupil ze své role moderatora. Vim, ze moderator by
mél byt umirnény.



Fritjof Capra

Mohu jen struc¢né reagovat? Koalice nevladnich organizaci byla stejné jako vy Sokovana
nasilim a jeji predstavitelé to vyjadrtili vetejné. V deniku Manchester Daily Guardian o tom
vysla cela strana. Mohu vam ji dat.

Jacques Rupnik
Nyni vystoupi Martin Terefe.

Martin Terefe

Rad bych ptidal malou poznamku k definici globalizace. Bylo zde feceno, Ze globalizace je
nevratny proces. Ano, tak dlouho, dokud bude fungovat nase distribuce paliv a elekttiny, ktera
umoziuje dopravni a komunika¢ni systémy, muze byt globalizace nevratnym procesem. Ale
zpisob, jakym zachézime s ptirodnimi zdroji se nesmi stat nevratnym procesem. Rad bych
navrhnul, aby tématem debat na Foru byl trvale udrzitelny vyvoj, a to kazdy rok. Do té doby,
dokud tato otazka nebude vyfesena.

Jacques Rupnik
DalSim fe¢nikem je Peter Scott z Kingston University v Britanii.

Peter Scott

Chtel bych odpovédét na Lautinu prvni otdzku o tom, pro¢ zde hovofime a mame vysoké
idedly a pfitom se nezd4, Ze by to politiky zajimalo. Rad bych se politika zastal. Myslim, ze
mame takové politiky, jaké si zaslouzime. Jestlize zijeme v demokraciich, mizeme chodit k
volbam a tiGastnit se vefejného Zivota. Sokujici viak je, jak malo lidé participuji a jak malo se
obnovit viru ve schopnosti demokratického statu. Zejména v zapadni Evropé se ¢im dal vice
prestavame chovat jako obc¢ané, pfipravujeme se o demokratickou moc a chovame se naopak
jako spotiebitelé. St€Zujeme si, Ze jsme otroci komerce, ale za to si miiZeme sami. Musime se
postarat o vyrovnanéjsi rozdéleni moci a obnovit viru v demokraticky stat. V prabéhu
obcanské valky nastalo v Anglii kratké obdobi, kdy byla zemé republikou a nazyvala se
Commonwealth of England. Tento staromo6dni vyraz pretrvava u nékterych americkych stata.
Napf. oficialni ndzev Massachusetts zni Commonwealth of Massachusetts. Podle mé je takové
pojmenovani velmi vystizné, protoze piece jde o nase spole¢né blaho. Pokud nebudeme véfit,
ze vSichni miizeme ovliviovat vefejné déni prostfednictvim statu, a to v $ir§im slova smyslu a
nejen prostiednictvim vlady, nikdy nedosdhneme spravného rozdéleni moci a budeme si na
setkdnich podobnych tomuto stéZovat na negativni vlivy komercionalizace. Pfitom jsme vSak
v podstaté velice oSklivym zplisobem konzumenti, obané tohoto komer¢niho statu, na ktery
si stézujeme.

Jacques Rupnik
Nyni promluvi pan James Bradley ze St. Andrews University.

James Bradley

Ptal jsem se sam sebe, co zde uvidim. Jel jsem na konferenci, kde vystupuji nekteti lidé,
kterych si velice vadzim: Dalajlama, pan Ivan Klima a o budoucnosti ptemyslejici prezident
Havel. Vzdy uvazoval nad svym vlastnim sméfovanim a také nad otdzkou, kam chce lidi vést.
Uvidél jsem, jak kazdy diskutujici poc€ita s tim, Ze budouci generace véci zméni. Ptam se,
kolik toho doopravdy vite o budoucich generacich? Na Studentské forum jezdi menSina velmi
pocetné a pestré skupiny mladych dneSka. Nikdo nepocita s frustraci a pocitem nejistoty mezi
mladymi. Zeptal bych se proto prezidenta Havla, v jehoz ptemysleni 0 budoucnosti se



vyskytuje mnoho véci, které se v Britanii neslysi. P¥ijel jsem do Ceské republiky, abych se
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Jan Kukacka

Jsem ekonomicky analytik a publicista a divam-li se na Zivot v Ceské republice po sametové
revoluci, musim fict, ze tady jesté neni obCanska spolecnost. Zeptal bych se pritomnych, co
délat s kulturou v situaci, kdy jsou vSechny noviny zprivatizované a pro nové vlastniky je
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chtéji inzerenti.

Jacques Rupnik

Mozna by polovina naSeho programu méla byt v ¢esting, stejné jako polovina vaseho vystupu.
To je pravdépodobné symptom toho problému. Dalsim fe¢nikem je pan Karfik, Séfredaktor
nejvyznamnéjsiho deského literarniho Easopisu. Casopis mé v této zemi velkou tradici. Hral
velice dulezitou ulohu v Sedesatych letech a byl obnoven v letech devadesatych a této
obzvlasteé zajimavé zkuSenosti se pan Karfik mtize vénovat.

Vladimir Karfik

Dé&kuji za slovo. Se zdjmem jsem dnes sledoval, jak se diskuse zacina vyostfovat. Velmi se mi
libilo, co fekla ivodem ke svému ptispévku pani Dubravka Ugresi¢ova. Ten ostry polemicky
ton si pan Jostein Gaarder vykoledoval svym ponékud narodné-obrozeneckym pojetim své
obsahl¢ fe¢i. Chapu najezenost reakce, protoze mame podobnou kulturné-politickou
zkusenost, jakou ma pani Dubravka UgresSi¢ova, tiebaze situaci nevidime tak ostie. Nebezpeci
volného, ni¢im neregulovaného trhu se u nas projevuje predevsim v oblasti tisténych médii.
Nejde snad o to, ze tisk je vyhradné v soukromych rukou, ale o to, Ze je soustiedén v rukou
n¢kolika malo zahrani¢nich subjekt, a pravé ona koncentrace vzbuzuje obavy a miize ohrozit
i svobodu slova. Na rychlém vstupu nadnarodnich vydavatelskych podnikii nevadi, Ze jsou
cizi, ale znepokojuje to, Ze se na Ceském trhu chovaji jako na kolonidlnim uzemi. Chovaji se
tak, jak je jim dovoleno, a bylo jim dovoleno vse, ne jako doma nebo v jinych zemich, kde
sice také produkuji brak pro zisk, ale vedle toho si nemohou dovolit nevydavat i vyspélou
literaturu. Proti tomuto piisobeni trhu se branime tézko, protoZe nase politické elity volny trh
zboZ§tily, aniz braly minimalni ohled na specifické potieby narodni kultury, kterd mé u nés
tak maly jazykovy prostor. Zapas kultury s neregulovanym trhem je u nas ztizen tim, ze
neexistuje korektiv silné ob&anské spolecnosti, proto je tu ustavicny spor s politickymi
elitami, které se zuby nehty brani rozvoji svobodnych obcanskych aktivit, aby neztratily nic z
podilu na moci.

Libilo se mi take to, Ze pani Dubravka UgreSi¢ova odlisila kulturu od uméni. Kultura je totiz
soubor jevil a ¢innosti velmi divergentnich, zatimco uméni spojuje estetickd hodnota - jedina
vlastnost, bez niz dilo vlastn¢ neexistuje. Vznikaji nejriznéjsi dila, ale pokud maji prokéazat
trvalost, je pro né rozhodujici prave ona estetickd funkce. Jedinym zdvazkem umélce je
veérnost této esteticke funkci. V tomto piipad€ bychom méli byt naprosto liberdlni, cenzura v
umeéni nema co délat. Umelec nemd v tomto ohledu myslet ani na spolecenskou odpovédnost.
Jako obcan ano, jako umélec nikoli - umélec ma pravo byt spoleCensky neodpovédny, v tom
je zvlastnost jeho funkce. Jestlize je uméni také silou odporu proti negativnim spolecenskym
jevtm, pak jeding tim, Ze je samo svobodné.

pan Oceansky

Chtel jsem jenom fici, ze toto je skvéld iniciativa. Druh protestu, ktery se odehrava na ulicich,
nemuze byt uzavien na Hrad€ nebo na akci, jako je tato. Nejhlavnéj$i na ném je, Ze predava
anti-kulturni poselstvi, nema nic spole¢ného s institucemi: jde mu o dominantni kulturu, ktera



je aktivn€ propagovana, realizovdna a vynucovana témito institucemi. Proto demonstrujici
mayji pocit, ze o tom nemohou mluvit s t€émi institucemi, jelikoz ty jsou souc¢asti problému.
Proto to musi byt vyjadieno zezdola. Jen tak dosahneme vétsi demokracie a participace. Toto
anti-kulturni poselstvi zpochybiuje zakladni hodnoty, na kterych stoji nase spole¢nost.
Nekteti 1idé povazuji toto poselstvi za trivialni, nevyzralé a nechtéji ho brat v potaz. A to vede
k nésili. Protestujici se totiz chtéji vyjadrit a nevédi jak, a to z toho diivodu, Ze neexistuje
médium, které by jim to umoznilo. Jako nenasilny demonstrant sympatizuji s témi, jez sem
piijeli rozbijet vylohy. To je totiz jediny zptsob, jak mohou vyjadfit své pocity ze své
budoucnosti a budoucnosti druhych. Budu s nimi citit tak dlouho, dokud nebudou moci tyto
své pocity a ndzory vyjadfit jinak.

Jacques Rupnik

Domnivam se, ze budete rad, Ze jste sem piisel, my jsme vam dali moznost promluvit a vy
jste tak ucinil. Myslim, Ze pochopite, Ze existuji jiné metody nez nasili. Jelikoz jste nenasilny
aktivista sympatizujici s nasilim, mam k vam své vyhrady. Jsme ve mésté Franze Kafky, a tak
snad absurdita je mozna docela na mist¢.

JiFi Musil

Protoze chci mluvit jasné a zietelné, tak pouziji svého mateiského jazyka. Chtél bych
zareagovat na to, co jsme pravé slySeli. Je mi velice sympatické roz€ileni toho mladého muze,
souhlasim s nim i v tom, Ze bych si pfal vice participacni demokracie. Ale prosim Vas,
kolego, my mame trosku jiné zkuSenosti. My se bojime naptiklad nebezpeci rozvratu. To je
reakce, kterou vy nechapete, protoze jste hluboce presvédéen o tom, Ze je nutno rozvratit to,
co oznacujete jako urcity druh kultury. My po zkuSenosti nasich Zivotl jsme opatrné;si.
Pochopte, ze my se obavame nasili, a nemizeme proto souhlasit, kdyz se argument méni v
hazeni dlazebnich kostek na lidi nebo do oken. Mné jde o to, abyste pochopil zkuSenost lidi,
kteti prakticky cely zivot prozili v totalitarnich systémech, které zacaly vétSinou rozvratem.
Ten rozvrat my nemiiZzeme pfijmout. My musime najit rovnovahu mezi autoritou a fadem na
jedné stran¢ a svobodou a participaci, o kterou vy tak strasn¢ usilujete, a i ja se budu snazit,
sttedni Evropé, nad nebezpecim chaosu a rozmyslete si vSechno, co délate. Ja se omlouvam za
ponékud emocionalni ton, ale nas to stalo Zivoty.

Jacques Rupnik )
Dal$im vystupujicim je Jaroslav Cerych.

Jaroslav Cerych

Po tomto velmi emotivnim vystoupeni Jiftho Musila, s kterym plné€ souhlasim, bych rad
poznamenal néco tykajiciho se spiSe metodologie. Dospéli jsme k zavéru, Ze globalizace jako
koncept a jako trend ma mnoho rozmé&ri. Neni jedna globalizace, ale spousta trendii. Proto
bych vas chtél upozornit na rozhovor s prezidentem Havlem v dneSnich Lidovych novinach.
Havel tam tik4, Ze termin globalizace by mél byt pouzivan co nejméné a velice opatrné,
protoze se muize vykladat mnoha zptisoby. Pochybuji, Ze by toto shromazdéni mohlo pfijit na
novy termin, ale méli bychom mit tuto véc na paméti.

Tang Kwan Luiova

Zazila jsem tfidenni konferenci se spoustou rozpori. Kdyz jsem poprvé slySela vyraz
globalizace, pfislo mi spravné slucovat tento termin s amerikanizaci - restaurace McDonald's
jsou ptece vSude. A pak se mluvilo o Pokémonech a Beatles a ja si uvédomila, ze existuje
tolik riznych vlivi. Napft. hudba, walkmany z Japonska a dokonce i ndboZenstvi. Potom jsem



si vzpomn¢éla, jak Peter hovofil o kosmonautovi divajicim se na nés a na to, Ze zijeme na
jedné Zemi a pokud se globalizujeme, sjednotime se. Mozna bychom méli vymyslet, jak si
uchovat svoji jedine¢nost, a ted’ nemyslim néco na zpiisob genocidy, jakou provadéli Hitler a
Milosevi¢. Dokonce i v rostlinné 1181 existuji hybridi, a kdyz po n¢jaké dob¢ jeden druh
zeslabne, je nutné najit piirodni geny, které ho mohou zachranit. Védci tudiz zkoumaji
minulost planych rostlin a zjist'uji, jaky prod€laly vyvoj a co je na nich tak hodnotné. Pti
mych navstévach Skotska jsem se pokazdé hrozné divila, jak to, Ze mné je takova zima a
Skotiim ne. Vzdycky jsem jim fikala: "Vam v krvi urcité koluje nemrznouci kapalina." Takze
i tady zjevné funguje darwinismus. A navic se jesté liSime kulturou, z které pochazime. Chci
jen fici, Ze by bylo velmi dulezité, kdybychom si dokézali zachovat urCitou jedinecnost, a tak
pokud bychom ji potfebovali, méli bychom odkud Cerpat.

Vyslechla jsem tu mladou ddmu, jiz jeji dcera tvrdila, ze Gcastnici této konference nemaji
z4ddnou moc. Zcasti je to pravda a z¢asti ne. Prezident Havel moc ma a ostatni, co jsou tady
také. Pfremyslela jsem o nedélani tlustych ¢ar za minulosti, jak o tom véera mluvil princ
Hassan. UZ jsem v Praze byla a vzpomindm si, jaky jsem tehdy méla z tohoto mésta
depresivni pocit. Po padu komunismu jste na ulicich nevidéli usmivajici se lidi, a tak jsem
nevidé€la krasu Prahy, o které mi vSichni vypravéli. Kdyz jsem sem pfijela nyni, méla jsem Cas
na projizd’ku méstem - lidé na ulicich se smali. Napadlo mé, jaka Gizasna zména Se zde
odehrala a chtéla bych se zeptat prezidenta Havla, ¢im se o tento proces pfi¢inil. Druhym
Cloveékem, ktery své zemi pfinesl demokracii mirovou cestou, je samoziejme byvaly prezident
Taiwanu Lee Teng-hui. Po vSech strankach se jednalo o mirovy proces. Mozna by se s nami
mohli podélit o své zkuSenosti, fici nam, co udélali, Ze nevypuklo nésili. Mohli bychom se z
toho poucit.

Jacques Rupnik
Nyni vystoupi Lucia Amalia de Le6n Zamorrova z Karlovy univerzity. Doufejme, Ze bude
stru¢nd, protoze uzZ nemame moc c¢asu.

Lucia Amalia de Ledon Zamorrova

Chtéla bych se zeptat dvou diskutujicich na statni kontrolu. Jeden pochézi z Jugoslavie, ten
druhy z vasi zem¢. Zajimalo by mé, jestli se da srovnat dialog s kontrolou. Jsem Mexi¢anka,
studuji na Filosofické fakulté a méla jsem napsat srovnani myslenek dvou politickych
spisovatelll - prezidenta Havla a Octavia Paze. Vychodisky mi byla "Moc bezmocnych",
kterou Havel napsal v roce 1977 a Pazova kniha "Labyrint osaméni". Musim fici, Ze
srovnavat je tieba opatrné, ale v antropologii jsem nasla odpovéd’ na otazku, jak mohou byt
dva lid¢ z riznych kultur disidenty a co slovo disident znamena. Nakolik jsme my vSichni
disidenty sami v sob¢, nakolik mdme tu vnitini lidskou povahu, ktera se vyskytuje na celém
svéte. Antropolog Edward Sapir prohlésil: "Musime rozliSovat mezi vnitinimi a vnéj$imi
elementy." Tyto tfi dny jsme zde diskutovali o vnitinich a vnéjSich elementech. Neméli
bychom zapominat, Ze celd historie je historii jediné lidské rasy. Havluv piiklad a také
ptiklady mnoha jinych, ktefi zasvétili své Zivoty pravd€, nam ukazuji, Ze mizeme vybudovat
lepsi svét.

V¢era bylo feceno, Ze sametova revoluce a pan Havel se tu objevili jakoby z ni¢eho nic.
Studovala jsem ceské dé€jiny a pan Havel je velice vyznamnym zastupcem této skvelé kultury,
kterd zplodila Tomase Garrigua Masaryka, Jana Patocku, Jana Opletala nebo téZ Jana Husa.
tak spousta takovych Zije v Africe 1 Asii. Pane Havle, pfecetla jsem vaSe knihy a dékuji Vam.
Zménily mi Zivot.



Jacques Rupnik

D¢kujeme, to byl velmi vystizny zavér nasi debaty. Nyni si poslechneme hlavni fe¢niky, ktefi
odpovi na vase otazky. Ptekvapilo mé, Ze na diskutovany problém maji dva velice odlisné
pohledy. | kdyZ se mozna lisi jen povrchné. Na jedné stran€ nam Jostein Gaarder nastinil
optimistickou vizi globalizace. Uzasny piibéh norského uéitele, jehoz knihy, kterou ptivodné
napsal pro své zaky, se prodalo na celém svété desitky miliont vytiski. Takova globalizace se
nam libi. Globalizace s lidskou tvafi.

A pak prisel pochmurnéjsi pohled Dubravky Ugresi¢ové, kterd se zamyslela jednak nad
ulohou umélce v komunistické totalité a v nacionalisty budovaném nérodnim staté, a jednak
nad umélcem snazicim se vyrovnat - Marcuseovymi slovy - s represivni toleranci trhu.
Mluvila o kolonializaci, o starém zndmém nepfiteli - komunismu a jeho cenzufe a 0 novém
zajimavé, protoze jde o vyménu zkusenosti mezi Zapadem a Vychodem. Vychodni umélci
diive svym zapadnim kolegiim zavid¢€li svobodu a trh. Umélci ze zapadni Evropy zase
zavidéli intelektualim z vychodu. Ti sice neméli svobodu, ale lidé poslouchali, co fikaji.
Philip Roth to vyjadfil nasledovné: "Na Zapadé€ jde vSechno, ale nikoho to nezajima. Na
Vychodé nejde nic, ale zajima to vSechny." Umélci vychodni Evropy dostali, po ¢em touzili.
Svobodu a v tomto kontextu i svou vlastni roli. Nékterym z nich se to asi nelibi, nékteti
naopak vitaji, ze se zbavili bfemene byt neustalymi mluvéimi naroda, stalymi dodavateli
nadéje.Ted’ jsme vSichni na jedné lodi, kterou nazyvame globalizaci. Pozadal bych tedy oba
hlavni fe¢niky o zavérecné slovo.

Dubravka Ugresi¢

Je mi stra$né lito, Ze si nékdo mou fe€ zjevné chybné vylozil nebo ji nespravne pochopil.
Vyslechla jsem par lidi, ktefi se mnou nesouhlasili a uvédomila jsem si, ze uto¢im na
nespravny cil. Pokusim se drZet tématu "Umeéni a globalizace". Jde o hrozn¢ Siroky problém
zahrnujici v sobé mnoho véci - média, postmodernismus, llohu uméni, postkolonialismus,
trhy, penize, strukturu distributori, konglomeraty atd. Opravdu neni lehké nalézt jednoduché
vysvétleni. Soustfedila jsem se jen na jednu otazku: Co se stalo s pojetim umeéni a literatury v
modernim svét&? Z otazek, které jste mi kladli, mam dojem, Ze v pojeti uméni nevidite zadny
problém. Nas svét, svét umeni a literatury se drasticky zménil. Ne Ze by umélecka dila méla
jinou podstatu, ale zménilo se prostfedi. Co se stalo s takzvanym vysokym uménim? Tuto
otazku jsem chtéla polozit. Nemam nic proti masové kultute, obycejné kultute, popkultufe
atd. Nemam moc, jsem v Amsterdamu Zijici spisovatelka na volné noze. Nejsem v pozici, ze
bych se mohla proti né€emu stavét. Ano, a stejné€ jako vam, 1 mn¢ se to libi.

Jde mi jen o to, Ze béhem poslednich tficeti let se smazal rozdil mezi vysokym uménim a
masovou kulturou. Vysoké umeéni bylo vytlaceno a mé zajima proc. Pied tficeti lety jej
chréanila akademickd obec, profesofi, vzdélavaci systémy a katedry literatury. A to se tykalo i
americkych univerzit. Bylo chranéno a interpretovano, védéni dal pfedavali tzv. arbitfi: silné
literarni Skoly, mezi které patii semiotika, strukturalismus, dekonstrukcionalismus, tedy skoly,
jez se snazily o opravdu vazny piistup k umeéni. Dnes tyto $koly jiZ neexistuji. Zmizelo celé
prostiedi chranici umélecka dila. Uz nevychdzeji tlusté literarni magaziny, neotiskuji se
kritiky, deniky a média se uméni nevénuji. Zatimco intelektudlové byli v téch tiiceti letech
piilis nesméli a nechtéli nikomu vnucovat néjaké hodnoty, jini arbitti nastoupili na jejich
misto. Akademiky nahradili arbitti trhu. Dobré je to, co se prodava, Spatné, co se neprodava.
Zatimco intelektudlové kvili své ostychavosti nereaguji, agresivni trh vytvari slogany: "Toto
Je krasné." Védi, co je krasné, protoze my si tim nejsme jisti, ze? A to proto, Ze jsme ztratili



systém estetickych hodnot. Kdy byla napsana posledni prace o estetice? Pred padesati lety.
Nikdo kromé trhu si netroufne nékomu néco vnucovat.

Jostein Gaarder

Rad bych podekoval prezidentu Havlovy za velkolepost Féra 2000. Az pojedeme domd,
poneseme si s sebou dojmy, kterych jsme tady nabyli. Podle mé je velmi vyznamné, ze zde
kazdy hovoti s mnoha lidmi. Chtél bych také podékovat Dubravce a fici, ze s ni vlastné zcela
souhlasim. Souhlasim se vSemi jejimi obavami o vysoké ¢i jinak feceno Cisté uméni, protoze
si myslim, Ze musime rozliSovat mezi vysokym a nizkym uménim.

Vyjadril jsem své obavy, ze globalizace, zabavni primysl nebo jiné sily, v kterych spatiujete
nepftitele opravdového uméni, mohou ohrozit aktivitu lidi, jejich kulturu. Kdyz pouzivam
slovo kultura, nemyslim tim vysoké ¢i €isté uméni. Mam na mysli lokélni tradice, hry,
nabozenské svatky, tance atd. Kvli televizi a internetu ctou lidé méng, a to jak populérni, tak
vysokou literaturu. Z vaSeho projevu jasné vyplyva, ze lidé mluvi snad jen o sexu a zlo¢inech
a dokonce 1 novinéfi z kulturnich rubrik se t€émito vécmi zabyvaji zpiisobem, ktery se od
jejich referovani o opravdovém umeéni nelisi. Ve své fe€i jsem se soustiedil na to, co se stane,
kdyz umélci na celém svéte ziskaji svobodu a sva prava. Jeste stale si myslim, Ze umélci maji
zvlastni odpovédnost, a to také proto, ze zabavni primysl a nizka kultura jsou tak mocni. Tak
skonci svét: ne velkym tfeskem, ale nadhernym uméleckym dilem. Zda ma byt umélec ve
svém dile lidsky odpovédny, je stard otazka. Z estetického hlediska produkuje zdbavni
pramysl nddherné filmy. Posledni hudebni videoklip, ktery jsem vidél, byl o nekrofilii.
Odporné umelecké dilo, ale krasné a profesionalné udélané. A proto jsou tyto véci tak lakavé.

Ivan Klima se zminil o téch, které potkdvame v soudnich sinich celého svéta. O ¢trnactiletych
chlapcich, jez tikaji: "Pfedtim, nez jsem to ud¢lal, jsem vidél Takové normalni zabijaky."
Proto se domnivam, Ze uméni je odpovédné novym a mozna hlubsim zptisobem. A to se
obzvlaste tyka nasi spoleéné snahy zachranit Zivotni prostfedi. Dubravce bych chtél fici jednu
véc: veci, které se vzhledem ke zpiisobu svého vzniku nebo financovani vydéavaji za uméni,
nemusi nutné¢ uménim byt. Proto potfebujeme umélecké kritiky a pravé oni nam schézeji.
Dovolte mi posledni poznamku. B&hem svého pobytu ve Spanélsku jsem vidél nejrizngjsi
kulturni periodika. Uvefejiovala seznam nejlépe prodavanych knih, méla seznam
nejprodavanéjSich romant a nejedny noviny otiskovaly 1 Zebti¢ek nejprodavanéjsi poezie.
Mozna se kniZzky umisténé na prvni pti¢ce prodalo jen 17 vytiskd, ale to je pofad vice nez 14.
Budu se opakovat. Stard moudrost pravi, Ze pokud hodite Zabu do vafici vody, okamzité
vyskoci ven. Ale kdyz ji date do studené vody, kterou budete postupné zahtivat, neuvédomi si
nebezpeci a uvati se.

Je tato generace takovou zabou? Jsou kultura a umeéni této generace takovymi Zabami?
Nevim, ale je na nas, abychom to vyzkouseli. Opravdu si myslim, Ze na umélci globélni
vesnice by to mély vyzkouset.

Uménti je oslavou lidského védomi. Nemély by ho snad piedev§im umélci branit pied
zni¢enim nebo vyhubenim?

Jacques Rupnik

Dé&kuji vam obéma za tichvatny zavér nasi debaty. Ukézalo se, Ze nemate tak odliSné nézory,
jak jsme si pfedtim mysleli. Asi budete vSichni souhlasit, Ze dnesni odpoledne bylo nesmirné
zivé a zajimavé. Nevycerpali jsme téma, ale mozna jsou vycerpani diskutujici. Dekuji vam



vSem, ze jste tu dnes byli a mam cestnou a piijemnou povinnost pozadat prezidenta Ceské
republiky, pana Vaclava Havla, o zavérecny komentai. Pane prezidente.

ZavéreCny projev

Viaclav Havel

Damy a panové, vazeni ptitomni. Nejprve dvé omluvy: zaprvé se omluvam, ze mluvim ve své
mateisting, ale nechci trapit vaSe usi svou globalizovanou angli¢tinou. Druha omluva: mrzi
mé, Ze jsem tu nemohl byt po celou dobu Fora. Ubezpecuji vas, ze by mé daleko vic bavilo
byt zde vnimavym posluchacem, nez byt aktérem neékterych déji, jejichz aktérem jako
prezident byt musim. Ted mi dovolte nékolik informaci a poznamek. Zaprvé bych vam vSem
rad podékoval, Ze jste podpofili nasi spoleénou iniciativu s princem Hassanem a Simonem
Perésem, abychom my - toto Forum - mohli vyslat nezavislého pozorovatele na Blizky
Vychod a pozadat ho, aby premyslel, mluvil s riznymi ¢initeli a hledal ndméty, které by
eventuelné mohly pfispét k feSeni situace. Rad vdm oznamuji, ze aniz jsme domluveni na
podrobnostech, uz jsme nasli ptihodnou osobnost, ktera byla zvolena za souhlasu vSech a tu
roli pijala. Je to bojovnik proti Salazarové¢ diktature v Portugalsku, byvaly prezident
Portugalska pan Mério Soares.

Za druhé bych vés chtél informovat o tom, Ze jsem vcera dostal velmi dlouhy a hezky dopis
od irdnského prezidenta pana Chatamiho, ktery litoval, Ze a¢ pozvan, nemohl pfijet, a ktery
vyslovil své sympatie s timto Forem, jeho zaméfenim a poslanim, nebot’, jak vite, se sdm
Casto zaobird mysSlenkou pokojného rozhovoru mezi riznymi kulturami ¢i civilizaénimi

okruhy.

Za tieti bych rad vcas podekoval tém, ktefi se zaslouzili o to, Ze se toto Forum mohlo konat.
Je to pan Sasakawa, jehoz nadace Nippon Foundation vyznamné ptispiva k tomu, aby se nase
konference mohly uskutecnit, je to pan profesor Jifi Musil, pfedseda Programového vyboru
tohoto Fora, je to Nadace Forum 2000 v &ele s panem Oldfichem Cernym, ktera konferenci
organizuje a ptipravuje. No a posléze bych rad, a mozna to nékteré prekvapi, pod€koval
sdélovacim prostfedktim. Prvni Forum 2000 pted 4 lety proslo téméft jimi nezpozorovano.
Ono je opravdu jednodussi psat o tom, Ze n€kde nékdo po nékom hodil kdmen nez referovat o
ttidenni rozpravé o budoucnosti svéta. Ale béhem nasledujicich let Forum 2000 zvolna naSlo
cestu do obecného povédomi i do povédomi sd¢lovacich prostiedki, a ja jsem byl velmi mile
ptekvapen tim, kolik pozornosti mu vénovaly.

Nekolik slov o budoucnosti tohoto Fora: ptisti paté Forum se ma konat piiblizné touto dobou
roku 2001 a bude to posledni konference v této péticlenné sérii a bylo by hezké, kdyby to bylo
jakési vyvrcholeni této série. Dle mého minéni by bylo dobré, kdyby se vénovalo prevazné
lidskym praviim, lidskym svobodam. To je totiz téma, které se stale znovu vraci a které
souvisi naprosto se v§im, o ¢em tu mluvime. Bylo by mozZna dobré¢, kdyby posledni Férum
pfistiho roku vydalo jakési spolecné prohlaseni ¢i stanovisko. Jsou lidé, ktefi uz se tim
zabyvaji. Myslim si, Ze pfi tomto Foru jsme se vyhnuli nékterym chybam z ptedchozich
konferenci a doufam, Ze i to nadchdzejici se op€t vyhne chybam, které jsme si mozna
uveédomili letos. No a potom, da-li panbtih nebo daji-1i bozi, bychom byli radi, kdyby se
Forum ztransformovalo do néceho navenek skromnéjsiho, ale mozna kontinudlnéjsiho. Do
néceho, co by praci troSku decentralizovalo a u€inilo ji trvalejsi. On Cas bézi velmi rychle a



zda se, ze bude dobré se trochu snést ze vzneSenych prostor tohoto hradu do podhradi a tam
tuto kontinualni praci délat.

Ja jsem tady byl tdzan, proC nase pokojna sametova revoluce byla pokojna a pfesto uspesna.
Ale nejdiiv bych mél dodat, ze slovo "sametova" ndm piitkla svétova média. My jsme svou
revoluci nikdy sametovou nenazyvali. Chtél bych se pokusit stru¢né odpovédét. Ona totiz do
zna¢né miry za me¢ odpovédéla tady studentka University Karlovy z Mexika, kterd mluvila tak
hezky na mou adresu, az jsem se pyfil, ale ktera zaroven bezdéky na tuto otazku odpovédeéla.
Totiz oné takzvané pokojné revoluci predchéazela 1éta prace, kterd byla namahava, nevdécna,
provazena nekone¢nymi obét'mi a pobyty na policejnich stanicich - tieba Ctyfletymi - prace
malo chapand okolim, ale nicmén¢ prace, kterd se posléze zhodnotila. Byla vedena ideou, ze
nelze kalkulovat s tim, Ze se viibec ndkdy zhodnoti. Ze jde o princip a ne o planovany brzky
vysledek. A tato prace se jakymsi zpiisobem promitla i do charakteru téch velikych pfemén.
Proti spolecnosti stal rezim, ktery disponoval naprosto vSemi mocenskymi néstroji. Mnozi z
vas si to tézko umi predstavit. Byla to nejen armada a policie, sdélovaci prostiedky, primysl,
zemédélstvi, kam oko pohlédlo, vSechno bylo centralné fizeno tim reZzimem. Proti tomu
vystoupit nebylo jednoduché, nebylo jednoduché ani ufidit manifestace o ¢tvrtmilionu lidi tak,
aby tam n¢kdo nasili nevyprovokoval nebo aby to nezacalo jiskfit, protoze takové mnozstvi
lidi musi nutné podléhat davové psychoze. To se nastésti nestalo, rezim byl pokojnym
zpusobem vystiidan, ¢astecné 1 diky mezinarodnimu kontextu. Ale pfemyslim- 1i o tom, pro¢
to mohlo prob&hnout takto, pak si fikdm, Ze to bylo jakési zhodnoceni dlouh¢ a nevdécné
prace, prace v podstaté mensinové, prace v ghettu.

Ja bych se na zavér vratil k té zabé.

Ale nez tak uc¢inim, chtél bych néco poznamenat na okraj debat, které tu probihaly. Nechci se
tu ani pokouset o n¢jaké podrobné zavery. Ale 1ze konstatovat nékolik véci: Za prvé Ze tu
mluvili U€astnici riznymi jazyky, uzivali riznych termind, divali se na témata z riznych
pohledd, na zaklad¢ riznych backgroundi a zkusenosti riznych obort lidského pocinani, ale
pfesto se mi zd4, Ze zakladni smysl a cil byl spole¢ny - starost o budoucnost tohoto svéta a
viile o budoucnosti mluvit pravé tim pokojnym zpisobem, jakym jsme my o tom kdysi
mluvili v naSem disidentském ghettu. PokouSet se 0 zménu nikoli tim, Ze rozbiji vyklad
McDonalda, to je jednoduché, to je nahrazka mysleni, ale pokouSet se piemyslet o
budoucnosti. J4 jsem pfitel vSech pokojnych manifestaci a happeningti a karnevali a zda se
mi, Ze to jen a jen polidStuje mésto. Ale pfiznavam se, Ze nejsem solidarni s t€émi rozbijeci. Je
to nebezpec¢na zbran. A je to hlavné zkratkovité mysleni. Starost o osud tohoto svéta je jakoby
nahrazena tim, Ze nebezpeci lokalizujeme do jednoho vykladu, ten sice symbolicky
rozbijeme, ale tim nic nevyfeSime.

Za druhé: jasné je, Ze se zde zduraznovaly duchovni hodnoty, ze kterych by mélo v§echno
vyristat. Ze se zde pojmenovavala rizna nebezpeéi, ktera hrozi této civilizaci. Ze byli vsichni
vedeni starosti o jeji budoucnost, Ze si uvédomuji nebezpeci v podobé takového tupého,
slepeho samopohybu, ktery je sice dokonale popsan, ale zaroven ho nikdo neumi zastavit. To
je myslim vSechno dobré. Ale o€ tu béZzi, ja si myslim, je rehabilitovat slovo, rehabilitovat fec,
jazyk, komunikaci, dorozumeéni a netrapit se tim, ze svét slova a reflexe je zavien v jakémsi
ghettu. Budeme-li vytrvali a houzevnati, vystoupime z toho gheta tak, jak jsme kdysi
vystoupili z disidentského ghetta v dobé nasi pokojné, sametové revoluce. A tim se na uplny
zaveér dostavam k té zabe.

Mné se zd4, ze mozna 95 procent zab si nevSimne, Ze voda, v niz sedi, se pomalu ohiiva, a



posléze se vSechny uvafi. A praveé proto je dobré, aby jedna zaba od zacatku kiicela: "Pozor,
ta voda se otepluje!" A tieba z ni vyskoci i nékdo dalsi.

Dé&kuji vam vSem za acast, dékuji, ze jste ptijeli, dékuji za ucast v debatach a t&Sim se za rok
nashledanou.



