Svét, ve kterem zijeme

Moderator: Karel Kovanda
Hlavni projev: Roger Scruton
DalSi ucastnici: Zygmunt Bauman, Karel Schwarzenberg, Richard Sennett

11. Fijna 2010, Palac Zofin

Ugastniky Fora 2000 nejprve privital jeho duchovni otec Vaclav Havel, ktery vyjadfil trvalou podporu
disidentim, zejména véznéné barmské politicce Aung San Suu Kyi, kubanskému lidsko-pravnimu
aktivistovi Oswaldu Paya Sardinasovi a véznénému Cinskému disidentu Liu Xiaobo, ktery byl s Havlovou
podporou ocenén letoSni Nobelovou cenou miru. Vlastni diskuzi otevrel hlavni fe¢nik Roger Scruton,
profesor filozofie, ktery se na pfikladu Prahy pokusil definovat pojem ,my” z hesla ,svét, ve kterém [my]
chceme Zit”. Praha, jako dlouholety symbol evropskeé civilizace, podle néj stoji na smésici tradic ovlivnéné
kifestanstvim a Zidovstvim, feckymi méstskymi staty a fimskym sekularnim pravem. Pravé sekularni soudni
moc a rovnost pfed zakonem povazuje za ,nejdulezitéjSi prvek naseho politického dédictvi“ a varoval pred
prichodem prava Saria do Evropy.

Scruton pfipomnél druhy zakon termodynamiky: ,,Pokud do systému nevchazi energie, stava se
zmatecnym.” Ve vyzvach, které pro Evropu znamenal pfichod kfestanstvi, technologicka revoluce a rozvoj
demokracie, spatfuje Scruton praveé tyto potfebné davky energie, které ovSem byly zaroven zdroji konfliktu.
Dale vyjadfril politovani nad tim, jak se Hegelovy sféry vlivu (rodina, ob&anska spole¢nost a stat) jiz nedafi
drzet oddélené a jak se vzajemné vykradaiji. ,Byt Evropanem pro mé znamena byt schopny pfibouchnout
statu dvere,“ upozornil s tim, Ze statni kontrola vzrista do té miry, Ze ,tvofi pozadi jakéhokoli pokusu
diskutovat o globalnich problémech.”

Scruton se dotkl konceptu mésta a poznamenal, Zze ,ve mésté jsou lidé neustale nablizku podivuhodné
smésici toho, co miluji, nenavidi a toho, co se pro né ukazZe jako osudové.” S odkazem na prazské dgjisté
konference Scruton popsal projevy vSudypfitomného komercionalizmu jako ,estetické znecisténi”.Podle
Scrutona musime navazovat na evropsky koncept mésta jako tradice; nikoli pouze mista, ale také
platonskeého idealu, ,.kde obyvatelstvo neni poniZzovano, ale Zije ve vzéjemném respektu.”

Jako druhy promluvil sociolog Zygmunt Bauman. NaSe zivotni prostfedi popsal jako svét, ve kterém
musime Zit, protoZe nemame na vybér. Bauman vyzval posluchace k Cinnosti tvrzenim, Ze ,dobra
spolecnost je ta, jejiz clenové véri, Ze neni dost dobra.” Dale se soustfedil na tradici narodniho statu, jenz
povazuje za vrcholny zplsob kolektivniho jednani a dosahovani spole€enskych cilll. PFi popisu negativnich
efektu globalizace citoval alegorii o ¢inském motylovi, jehoz kfidla maji moc ovlivnit priibéh hurikanl v
Mexickém zalivu. Svou Fe€ uzavrel vyzvou, abychom se snazili stat se takovymi motyly, a za pfiklad pfitom
oznacil Vaclava Havla.

Nasledoval pfispévek ¢eského ministra zahrani€i Karla Schwarzenberga, ve kterém rovnéz zaznélo, ze
dédictvi evropské tradice by mélo byt uchovavano. Podle Schwarzenberga mizi ,rychleji, nez si myslime*.
Zastavil se u vzpominek na &ast svého détstvi prozitou v Ciné a Indii, kdy mé&l moznost proZivat jejich rozvoj
ve svétové mocnosti. Tvrdil, Ze komercni €innost skytd pokuseni nedbat na demokratické idedly a varoval
pted ,vzkvétajici ekonomii potlacujici lidska prava”. Své tvrzeni dolozil pfiklady nacionalné-socialistickych
hnuti dvacatého stoleti. Zavérem se Schwarzenberg zamyslel nad budoucnosti: ,Jsem zvédav, co budou
zac pfisti velké ideje a pokuseni.”



Diskusi uzavfel Richard Sennett, zakladajici feditel Newyorského institutu humanitnich studii. Ve svém
pFispévku se soustfedil na stav mést, jez se nachazeji mimo Evropu. Pro Evropany mize byt tézké
predstavit si vyzvy, kterym musi Celit mésta jako Mumbai nebo Mexico City. Jejich ohromné rozméry jsou
pro urbanisty ,velkou vyzvou, protoZze maji vymyslet, jak mésto rozvrhnout a jak by v ném lidé méli

Zit.” Zdraznil dllezitost spoluprace raznych ¢asti mésta, kterou umoznuiji jejich prostupné okraje, napfic
kterymi se lidé setkavaiji. Misto téchto ,rozhrani” vSak jednotlivé tvrti spiSe oddéluji ,hranice”, které takovou
interakci neumoznuji. Ve vzajemném plsobeni vidi Sennett dulezity faktor vedouci k opravdové;si
demokracii.

Budoucnost svobody a demokracie

Moderator: Jacques Rupnik
Hlavni projev: Fareed Zakaria
Dalsi ucastnici: Shirin Ebadi, Saskia Sassen, Colin Crouch, Grigory Yavlinsky, Alison Smale

11. Fijna 2010, Palac Zofin

Jacques Rupnik zahaijil diskusi Gvahou o ,autoritafském kapitalismu“v zemich, jako Cina &i Rusko, a
otazkou, zda by mél Zapad v obdobnych rezimech podporovat demokratické zmény. Hlavniho
feCnika,Fareeda Zakariu, predstavil jako ,hlas jasné a racionalni analyzy mezinarodnich vztah( v dobé,
kdy se média ¢asto uchyluji k emocionalnim a zaslepenym reakcim na ddlezité udalosti.”

Zakaria svUj projev zahajil v optimistickém duchu: ,Svét, ve kterém chceme Zit, napadné pripomina svét, ve
kterém Zjjeme.” SouCasny svét podle né&j charakterizuji Ctyfi pfiznivé fenomény: V historickém srovnani
panuje relativni mir mezi hlavnimi mocnostmi, vymizeni fenoménu inflace a s tim souvisejici
bezprecedentni rust stfedni tfidy; technologicka revoluce zménila toky informaci tak, Zze nyni jiz neproudi
od ,jednoho k mnoha*, nybrz ,od mnohych k mnohym?*, pfiCemz kazdy se mlze zapojit, ale nikdo nema
systém pod kontrolou; ,,anglo-americky konsenzus® pfedstavuje model, k némuz svét konverguje, a prebira
tak hodnoty jako svoboda, individualismus a oceriuje roli Zen.

~SVEt, ve kterém nyni Zijeme, prochazi zménami v rozloZeni moci,” pfipomnél Zakaria vzestup
.nezapadniho® svéta. Vyjadfil znepokojeni zejména nad staty, které se chlubi ,okrasami demokracie, avSak
postradaji demokraticky obsah®. Na zavér jesté poukazal na neutéSeny stav demokracie v zapadnim svété,
kdy se demokraticka vlada vétsiny dostava do stfetu s ,nedemokraticky garantovanymi* zakladnimi pravy
jednotlivce.

Na Zakariu navazala iranska pravnicka a nositelka Nobelovy ceny miru Shirin Ebadi, ktera tezi, ze vlady
neziskavaji svou legitimitu vyhradné prostfednictvim volebnich uren, doloZila pfiklady ze své domovské
zemé. ,Na zacatku 20. stoleti se mélo za to, Ze svobodné volby znamenaji demokracii. Nezapomerime, Ze
se mnoho diktator( dostalo k moci prostfednictvim vitéznych voleb, napriklad Hitler, “poukézala Ebadi s tim,
Ze demokracie museji respektovat zakladni ramec demokracie v&etné lidskych prav, jinak postradaji
legitimitu. V iranu a v nékterych dal$ich zemich se vladnouci vrstvy dostaly k moci volbami, piesto se nedaji
povazovat za demokracie, dodala. SvUj projev uzaviela popisem iranského volebniho systému, ktery ma
podle ni do svobodnych voleb daleko.



Profesorka sociologie z LSE a Columbia University Saskia Sassen promluvila o nové klauzuli, ktera se
objevuje v nékterych modernich Ustavach. Podle ni si ani ,Jegitimné zvoleny zastupce nemdize pfisvojit
pravo byt exkluzivnim zastupcem statu v mezinarodnim spolecenstvi.“ Tento pfistup otfasa zaklady
francouzské a americké Ustavy, jelikoz podle starSich Ustav se na mezinarodnim foru klade mezi stat a jeho
predstavitele rovnitko. Sassen také nastolila otazku, zda vyskyt nasili ve méstech vytvari jakysi,ontologicky
horor*, coz mGze plynout z rozdilného vnimani nasilné smrti oproti podlehnuti smrtelné chorobé. Mésta jsou
vSak podle ni misty, ktera se neodmyslitelné snazi vyhnout se konfliktu a napomahaji demokratickému
VYVOji.

Profesor zUniversity of Warwick Colin Crouch se zamyslel nad tim, jak pfed nas byla postavena
hegemonie anglo-amerického finanéniho systému a jak se tento systém vymkl kontrole. ,Finanéni systém,
pfestoZe se stal neudrZitelnym, musi byt a bude udrZen, jelikoZz nezname Zadny jiny, nezname Zadny lep$i.
Jediné tak totiz mizeme zajistit prosperitu,” vysvétlil. Zminil i rostouci roli velkych spole€nosti v politice a
demokratickém systému, zejména v souvislosti s lobbyingem.

Byvaly rusky prezidentsky kandidat a zakladatel strany ,Jabloko® Grigory Yavlinsky nastolil otazku, jaké
problémy zplsobuji problémy jadrovych zapadnich demokracii ve zbytku svéta. S Fareedem Zakariou
nalezl shodu na tom, Ze nemaiji ,Zadnou starost o demokracii v Rusku, jelikoz tam jednoduse Zadna
demokracie neni.“ Zpravu organizace Freedom House, ktera zaznamenala upadek svobody ve svété,
ovSem pfipisuje absenci ,pozitivniho prikladu pro svét”. Spojené staty totiz podle néj v poslednich letech
Zadny nenabidly, ¢imz popfel Zakariovu tezi o ,anglo-americkém konsenzu®. Yavlinsky zavérem predlozil
dvé doporuceni pro zlepSeni stavu svobody a demokracie ve svété: zvySeni kvality viaddnoucich elit a
prosazovani politik, které se vraceji k principim a hodnotam.

Séfredaktorka listu International Herald Tribune Alison Smale charakterizovala svou &innost, jako ,snahu o
to, aby jazyk mél svij vyznam®. Poukézala na sametovou revoluci jako pfiklad triumfu téch, ktefi chtéli dat
jazyku vyznam, nad reZzimem, jehoZ jazyk byl vyprazdnény. Zminila rovnéz mezigeneracni propast, ktera je
podle ni v postkomunistickych zemich vétSi nez kdekoli jinde. Na jedné strané stoji ti, ktefi zakusili
nedostatek svobody za vliady komunistd; na druhé strané vyrlsta generace, ktera zazila pouze moderni,
globalizovanou spole¢nost. K pfekonani této bariéry je podle Alison Smale nutné, aby obé skupiny navazaly
mezigeneracni dialog.

Svét, ve kterem chceme zit: Asijska
perspektiva

Moderator: Surendra Munshi
Hlavni projev: Dewi Fortuna Anwar
DalSi ucastnici: Yohei Sasakawa, Martin Davidson, Keizo Takemi, Daud Khattak, Tain-Jy Chen

11. Fijna 2010, Paléc Zofin
Panelisté rozmanitych narodnosti a profesi, které spojoval pfedevsim asijsky ptvod, se sesli k diskusi nad

vyzvami a pfilezitostmi, jez v soucasnosti pfed nejvétSim kontinentem stoji. Kladli pfitom ddraz na
riiznorodost a dynamiku regionu. Yohei Sasakwa, pfedseda Nippon Foundation a jeden z duchovnich otcu



Fora 2000, vysvétlil, Ze vyzvy, se kterymi se Asie potyka, jsou vyzvami pro cely svét. “Asie tyto probléemy
nemd{zZe vyreSit sama, ale ani svét je nemuze vyreSit bez Asie.”

Dewi Fortuna Anwar, zastupkyné predsedy Indonéské akademie véd, popsala Asii jako ,region superlativi
a protikladu.” VVyzdvihla vyznam spoluprace a integrace mezi asijskymi zemémi pro pfedchazeni konfliktd
zpusobenych nabozenskym extremismem ¢€i nacionalismem. Dale vyzvala k zakazu zbrani hromadného
ni¢eni, coz je podle ni cesta k odvraceni nasili. Anwar vyjadfila svou viru, Ze Asie dokaze pfijmout
univerzalni hodnoty lidskych prav a Ze hospodarsky rist nebude prosazovat na jejich tkor. Nakonec
vyzvala, aby se Asie v ramci svého pokroku poucila z minulosti Zapadu.

Vykonny feditel ¢eské pobocky British Council Martin Davidson mluvil o zplsobech, jakymi by Zapad mél
reagovat na vzestup Asie. Podle néj by mél k Asii pfistupovat s vétSi pokorou a porozuménim jeji
komplexnosti. Navrhl pfedevSim, aby se lidé ucili asijské jazyky, byli empaticti a zajimali se o rozlicné
asijské kultury. ,Rozdil nebude mezi starou Evropou a novou Asii, ale mezi témi, ktefi si osvoji ty spravné
dovednosti, a témi, kdo ne,” zakoncil svou fe¢ Davidson.

Byvaly ministr zahrani¢i Japonska Keizo Takemi predstavil koncept nové mocenské politiky pro 21. stoleti.
Ta je zaloZena na boji s globalnimi problémy, jako klimatické zmény &i pandemie. Dale navrhl, aby politiky
vlad byly vice zamérfené na tzv. lidskou bezpec€nost (human security), pfedevsim socialné zranitelnych lidi.
Zavérem kratce zminil starnuti populace a roli, jakou v jeho feSeni maze hrat Japonsko, které ma s touto
problematikou bohaté zkuSenosti.

Daud Khattak, novinar z pakistanského Radio Mashaal, mluvil o etnickych a nabozenskych problémech v
Pakistanu a Afghanistanu. Zminil roli cizincd, vétSinou Arabu, ktefi narusuji mistni komunity, a jsou tak
pfiinou nestability a nasili. Jako FeSeni Khattak navrhuje vzdélani: ,Kde neni vzdélani, tam jsou lidé
snadno pfitahovani k programu Talibanu.“ Naopak feSenim neni pouhda vojenska sila, kterou uziva
mezinarodni komunita, varoval.

Tain-Jy Chen, byvaly pfedseda Rady pro rozvoj a hospodaFské planovani na Taiwanu, upozornil, ze
asijské hodnoty se pfili§ nelisi od hodnot evropskych. Co se li$i, jsou spise jednotlivé instituce. Cinu a Jizni
Koreu uvedl jako pfiklady zemi, které dosahly hospodarského ristu i s odliSnymi politickymi a
hospodarskymi institucemi. Poté Chen vyjadfil nadéji, Ze asijské zemé ,pfevezmou vice zodpovédnosti’v
mezinarodnich institucich, které byly dosud ovladany Zapadem.

Moderator Surendra Munshi diskusi shrnul: ,Lidstvo stoji pfed vaznymi pfilezitostmi i vyzvami. Dnes mayji
Asiaté a dal§i mozZnost spolecné se podilet na svém zaniku, nebo na vétsi prosperité.”

PFirodni limity nasi planety

Moderator: Bedfich Moldan
Hlavni projev: George Monbiot
DalsSi ucastnici: Stephan Behnisch, Ladislav Miko, Peter Thum

11. Fijna 2010, Paléc Zofin



sPotfebujeme zcela zasadni zménu,” shodli se na diskusi o limitech na$i planety vSichni panelisté.
Environmentalni problémy nemizi, naopak jim Celime stale naléhavéji. Panel svym nazvem odkazoval ke
konceptu popsaném v Casopise Nature (Vol. 461/24 Sept. 2009) profesorem Johanem Rockstromem, ktery
spolu se svymi spolupracovniky pfehodnocuje rizika klimatické zmény. ModeratorBedfich Moldan se na
uvod dotazal po relevanci a moznostech této koncepce proniknout do bézné politické praxe.

Prvni diskutujici, britsky spisovatel a novinai George Monbiot, se netajil umyslem ,vyprovokovat ostrou
diskuzi.” Od konceptu ,planetarnich mezi“ se Monbiot dostal az k radikalni kritice nadnarodnich korporaci.
Pravé ty podle néj nastolily stavajici rétoriku sobecké spolecnosti zalozené na Cirém individualismu. Bez
hodnot apelujicich na spole¢nost jako celek vSak neni zména v pfistupu k otdzkam Zivotniho prostiedi
vibec mozna. Pfekroceni ,planetarnich mezi“ mdze podle Monbiota mit pro lidstvo jediné katastrofalni
disledky.

Némecky architekt Stephan Behnisch argumentoval, Ze chceme-li zménit svét, v némz zijeme, musime
zménit parametry, ve kterych se nase uvazovani o ném pohybuje. Zduraznil své presvédceni, ze zména je
mozna jediné prostfednictvim impulst vychazejicich ze zajmovych skupin a ob&anské spole¢nosti jako
celku. Zaroven tak vyjadfil svou skepsi vii¢i zavedenym politickym strukturam. Jejich zajmy totiz ¢asto
nepiesahuji Ctyfleté volebni obdobi.

Podle Ladislava Mika, feditele odboru pro ochranu pfirodnich zdrojl a biodiverzity Generalniho feditelstvi
pro zivotni prostfedi Evropské komise, je pfedevsim dulezité, aby si lidé uvédomili, ze,pfirodu svym
Jjednéanim zcela zasadné ovlivriiuji, ale nejsou jejimi pany.“ S odkazem na titul konference je podle

Mika ,svét, ve kterém chceme Zit,” pouze takovy, jaky ho lidé chté&ji mit, resp. jaky lidem vyhovuje. Miko
upozorrioval, Ze lidé jsou spide konzervativni a Casto se jednoduse spokoji se situaci, jaka je. To ovSem
dava prostor pro nejriznéjSi manipulace a vyvolavani obav z pfipadnych zmén, které by disledna
implementace environmentalni politiky potencionalné pfinesla, napfiklad ztratu pracovnich mist. Ty v8ak
Miko povaZuje za pfetrvavajici myty.

Naopak vyjadfil své prekvapeni nad tim, nakolik nechavaji probihajici klimatické zmény vefejnost chladnou.
Jednat lidé podle néj zacinaji az ve chvilich katastrofy, jakymi jsou napf. sou¢asné nicivé povodné, coz je
vSak pozdé; lidé musi byt vice informovani o skuteéném stavu Zivotniho prostfedi. V reakci na Stephana
Behnische pak zdlraznil, Ze kroky podporujici zasadni zménu postoji a hodnot musi byt podniknuty také
na urovni vysoké politiky. Bez ni nelze zménu v pfistupu k Zivotnimu prostfedi oCekavat.

Peter Thum, zakladatel firmy Ethos Water a $éf spoleCnosti Fonderie47, adresoval hned v Gvodu publiku
otazku: ,Kolik z vas fidi luxusni velka auta?” Svou naslednou argumentaci pak stavél na tom, Ze luxusni
auta, jako jakékoli jiné spotfebni produkty jsou tim, co vefejnost nejvice zajima a bavi. Stejné tak je podle
néj dobré adresovat environmentalni otazky zajimavym zpusobem, mély by pro vefejnost,byt sexy”. V
politice je podle néj totiz ,tézké byt progresivni a je tfeba pracovat s tim, co je k dispozici, v ramcich, které
jsou nastaveny.” Svou fe¢ Thum zavrsil konstatovanim, Ze je dllezité se individualné rozhodnout, v jakém
stavu chceme svét, v némz Zijeme, pfedat dalSim generacim.

Chudoba a socialni vylouceni: Vyzvy pro
rozvinuté a rozvojoveé zeme

Moderator: Jan Urban



Ugastnici: Olusegun Obasanjo, Jan Kubi$, Tain-Jy Chen, Salil Shetty, Beatrice Mtetwa

11. Fijna 2010, Palac Zofin

Moderator panelu Jan Urban se na uvod dotazal: ,Je chudoba a socialni vylou¢eni nekone¢nym
pfibéhem? Je na ustupu, nebo v rozpuku?” U&astnici se snazili vyhodnotit dopady globalizace, korupce a
urbanizace na boj s chudobou. Prestoze je kazdy z nich expertem v jiném oboru, pfevliadla vSeobecna
shoda, ze soucasti feSeni musi byt dliraz na vzdélani a schopnost rozvinutého svéta zavazat se k pomoci.

Olusegun Obasanjo, byvaly president Nigérie, zahajil diskusi vysvétlenim, pro¢ chudoba prameni z nouze,
nedostatku pfilezitosti, Spatné distribuce zdrojl, nedostatku vzdélani a nedostatku odpovidajicich
prostfedkl. VéFi, Zze nikdo se nenarodi do chudoby a Ze chudoba je pouze dlsledkem okolnosti ve
spole¢nosti a neschopnosti vliady zajistit obyvatelstvu zakladni sluzby a zdroje. Vyzdvihl kliCové oblasti boje
s chudobou véetné zdravi, zaméstnanosti a poskytnuti uto€isté. Zdaraznil, ze,jedinym faktorem, ktery slouzi
Jako kli¢c k odemknuti vSech dalsich, je bezpochyby vzdélani.“ Upozornil, ze vzdat boj s chudobou neni
vychodiskem; namisto toho by mély byt zavedeny mechanismy umoznujici efektivni poskytovani pomoci.

Jan Kubis, vykonny tajemnik Evropské hospodaiské komise OSN, zapocal svou fe€ rozborem
problematiky urbanizace, pfistupu k energii a hospodarnosti. Citoval Rozvojové cile tisicileti z roku 2000,
které podle ngj slouzi jako forum a zavazek dvoustranné pomoci tfetimu svétu. Pfestoze zatim cil( nebylo
ani zdaleka dosazeno, nedavné schlizky svolané za u¢elem pfezkoumani pokroku v jejich pInéni vedly

k opétovnym zavazkim v tizivém obdobi po finanéni krizi. Navzdory tomu je v§ak nepravdépodobné, aby se
dospélo ke konkrétnim odpovédim na konferencich, protoze skute¢né feSeni se nachazi v jednani.

Byvaly ministr Rady pro ekonomické planovani a rozvoj Taiwanu Tain-Jy Chen predstavil své postfehy
kratkou analyzou ekonomické perspektivy globalizace a provazanosti ekonomik ve vztahu k chudobé.
Vyjadfil znepokojeni nad vyvojem vnitini distribuce pfijmd, jelikoz se podle néj zvétSuje propast mezi
bohatymi. ,Méstské oblasti jsou nejnachyinéjsi k nepriznivému trendu v rozdélovani prijma,” upozornil
Tain-Jy Chen ve shodé s ostatnimi G¢astniky diskuse. Dodal, ze Cina je vzorovym piikladem toho, Ze je
treba zlepsit postsekundarni vzdélani v rozvojovém svété s ohledem na zvy3enou spolecenskou mobilitu.

Salil Shetty, generalni feditel Amnesty International, podle vlastnich slov odvolal svou u¢ast na mnoha
konferencich a setkanich, nebot’ ,jednoduse potfebujeme méné feci a vice akce”. S ohledem na svou roli

v Amnesty International zddraznil dalezitost ob&anskych a politickych prav, které maji slouzit jako platforma
pro nasledna socialni a ekonomicka prava. Uved| nékolik hlavnich pfi¢in chudoby, kterymi jsou podle néj
neschopnost statu vytvofit zdroje, nedostate¢na spole¢enska odpovédnost firem a porusovani prav Zen

V rozvojovém svété.

Beatrice Mtetwa, pravnicka a obhajkyné lidskych prav ze Zimbabwe, pfedstavila svij nahled na zaclenéni
demokracie a dobrého vladnuti do diskuse o chudobé a lidskych pravech, véetné zneuzivani pfirodnich
zdroju v rozvojovych zemich. Kritizovala rozvinuty svét za nedostatek mezinarodnich standard( vagi
zneuzivani spojeneho s praktikami soukromych korporaci. Zpochybnila také motivy rozvinutého svéta

v upfednostiovani terorismu nad poskytovani pomoci a pfedchazeni chudoby. ,Misto aby mezinarodni
spolec¢enstvi pohlizelo na rozvojovy svét jako na Zebraky, mélo by se radéji zaobirat tim, jakym zptsobem
prerozdélit zdroje, " vyzvala na zavér Mtetwa.



Moderator Jan Urban zakoncil diskusi dotazem na roli korupce, poukazal na nékolik pozitivnich pfikladd,
které vznikly prostfednictvim program( pomoci a urbanizacniho procesu. VSechny pfitomné pobidl, aby
nasledovali kroky U€astniku diskuse, vzali na sebe zodpovédnost a vyvinuli iniciativu v boji s chudobou.

Estetika: Hledani harmonie a krasy

Moderator: Adam Gebrian
Uéastnici: Juhani Pallasmaa, Willem Jan Neutelings, Gabor Demszky, Fumihiko Maki

12. Fijna 2010, Palac Zofin

Panel se zabyval otazkou vlivu architektury a prostfedi na lidské Zivoty a osobni identity. Kladl diiraz na
vyznam spoluprace mezi politickymi osobnostmi, architekty a jejich zakazniky. Jeho hlavni fe¢nik, finsky
architekt Juhani Pallasmaa, kritizoval sou¢asnou architekturu a vznesl otazku: ,Neméla by architektura
smérovat k posileni rovnosti, lidské distojnosti a optimismu namisto bezpodmine¢ného nabizeni sebe
sama ucelim spotreby a soukromym zajmam korporaci?” Podle néj jsou hodnoty v architektufe dulezité,
protoZe prostfedi ovliviiuje lidi zevnitf. Vyjadfil domnénku, Ze lidé kvili dnesni posedlosti spotfebou ztraceji
pocit, Ze nékam patfi. Zdlraznil proto roli kulturni identity, kterou by architektura méla odrazet. Tato reflexe
ekonomickym zajmum.” Dodal, Zze dlraz na kulturni identitu by nemél byt konzervativni, ale spiSe zaméreny
na znovuvytvoreni kultury kazdou generaci. Nakonec Pallasmaa vyzdvihl rostouci vyznam udrzitelnosti pro
budoucnost architektury. Vyzval k uzivani ,cistSich, dimysinéjSich a vnimavéjsich technologii jako systému
a procesu v kontextu ¢asu, nikoli jako estetizovanych objekt(,” coz je podle néj cesta k dosazeni
udrzitelnosti.

Japonsky architekt Fumihiko Maki se vénoval procesu architektonickych soutézi a nutnosti rozliSovat mezi
pozorovanim krasného a prozivani radosti z architektury. Vé&Fi, Ze krasa je ovliviiovana kulturou a mize byt
posuzovana jen s odstupem Casu, kdeZto radost je prozitek, ktery je univerzalni a ,hluboce zakorenény

v lidskych emocich.* Maki popsal svoji zkuSenost s navstévovanim knihkupectvi a trh za u€elem lepsiho
porozuméni mistnich kultur a zivota pfedtim, nez pfistoupi k vlastni praci architekta. ,Porozuméni,” fekl,
,dodava prostoru zakladni hodnotu.*

Na pfikladech modernizace méstské kanalizace a ochrany historického centra Budapesti ukazal byvaly
starosta mésta Gabor Demszky, Ze silna vlada a predpisy jsou nutnosti pro méstsky rozvoj. Vyzval

k siln&jsi roli méstskych organd, jejichz aktivita je nutna pro zachovani historického dédictvi a ochranu
vefejného zajmu pred zajmy developerd. Demszky vyzdvihnul mySlenku ,otevienych prostor proti odcizeni
a vylouceni s vysokou architektonickou kvalitou,” jez spatfuje u nékterych sou¢asnych projektt v Budapesti.

Nizozemsky architekt Willem Jan Neutelings se s Demszkym shodl v nazoru na vliv regulaci na méstsky
rozvoj. ,Krasa mést spociva v jednoduché rovnovaze mezi soukromym a vefejnym zéjmem," Fekl a dodal,
Ze ,budovy, ze své podstaty, nejsou jen soukromé objekty.“ Snazil se dokazat, Ze rozvoj mésta nemuze byt
ponechan pouze trhu, musi byt veden silnym méstskym planovanim. Dale se Neutelings pfipojil

k Pallasmaaové nazoru, Ze navrh budov by mél respektovat kulturni identitu. Pfipomnél vSak, ze
architektura ji také mize formovat, jako tomu bylo v pfipadé Eiffelovy véze. Pozdéji uZil pfiklad uzivani
soucasnych ornamentl a spoluprace s mistnimi umélci jako cestu k posileni kulturni identity méstskych
casti.



Pallasmaa uzavrel diskusi opétovnym vyzdvizenim vyznamu spoluprace mezi politickymi vidci a architekty.
Ocenil napfiklad starostu francouzského Lyonu za tésnou spolupraci s renomovanym profesorem
architektury, ktera vyustila ve vzru8ujici architektonicky rozvoj mésta.

Kde lezi limity urbanizace?

Moderator: Jifi Musil
Hlavni projev: Richard Burdett
Dalsi ucastnici: Willem Jan Neutelings, Lieven De Cauter, Deyan Sudjic, Elia Zenghelis

12. Fijna 2010, Palac Zofin

Na zacatku diskuze moderator Jifi Musil vyjadfil nazor, ze ,urbanizace prinasi zasadni zmény ve vSech
oblastech naSeho Zivota, (...) véetné mnohych radosti a nadéji, ale i zoufalstvi a strachu.” Dale upozornil,
Ze kultury, které dosahnou urcitého urbanniho stadia, mély v historii tendenci se hroutit, avSak uznal, Ze
.hase znalost urbannich kultur jesté neni uplna.”

Hlavni Fe€nik Richard Burdett, profesor urbanismu z London School of Economics, pfedstavil své postfehy
ohledné urbanizace, které ziskal ve méstech, jako Londyn Caracas, Johannesburg a Bogota. Nastinil
myslenku ,nekoneéného mésta,” jehoz hranice mizi spolu s tim, jak svétova urbanizace postupuje. Burdett
se dale zabyval spole¢enskymi, ekonomickymi a kulturnimi dopady globalizace v€etné vzniku slumu a
neudrzitelné spotieby. Zavérem podotkl, ze ,bychom méli budovat mésta, ktera budou spolecensky
soudrznéjsi, Setrnéjsi vaci Zivotnimu prostredi a demokratictéji fizena.”

Podle Willema Jana Neutelingse, hlavniho architekta z holandské firmy Neutelings Riedijk Architecten,
diky rdstu mést spolu se zvySujicimi se naroky na osobni prostor ,brzy dosahneme nejzazsi meze
urbanizace.” Varoval pfed sklonem architekt(l a projektantt mést ,.zvySovat kvantitu prostoru, ale zaroven
sniZovat kvalitu Zivota.” Dale zdlraznil, Ze je tfeba se vice zabyvat problémem populaéniho ristu a
upozornil, jak bude tézké udrzovat stejné podminky k Zivotu u populace, jejiz mnozstvi mize v pfistich
desetiletich dosahnout deseti miliard. Parafrazoval pfitom znamé motto Billa Clintona z prezidentské
kampané: ,VZdyt to je demografie, hlupacku.”

Lieven De Cauter, profesor filozofie kultury z Katolické univerzity v Leuvenu, se soustfedil na pét hlavnich
témat: zaprvé na soucasnou éru trvalé globalni katastrofy,” kdy lidstvo vyCerpava zdroje ekosystému;
zadruhé na ,ztratu mista” a vytvafeni ,napodobenin mist neboli Disneyland syndrom‘zapfi€inény vytrzenim
z konkrétniho mista. Jako tfeti sou¢asny problém De Cauter zminil ,epidemii politiky zamérené na
mensiny,” ktera vyvéra z globalizace a ¢etné migrace. Zactvrté se dotkl tfisténi prostoru a ,prostorového
zmatku’, jenz se projevuje vznikem ,pfipojenych enklav a oddélenych ghett.”Jako posledni De Cauter
zminil ,pomijené, ale rozsahlé vylouc¢eni“ skupin na okraji mést ze vzajemné soucinnosti lidi a sféry zakona.

Dejan Sudjic, feditel Muzea designu v Londyné&, nasadil optimistictéjSi ton a popsal mésta jako,nejcennéjsi
lidské vytvory”. Prohlasil, Ze vétSiné svétové chudiny skytaji pravé mésta nejvétsi nadéji. Zdlraznil svébytny
pfibéh méstského Zivota a varoval pfed ,nahlizenim na svét z letadlové perspektivy.”Sudjic dale podotkl, ze
uspésna meésta predstavuji ,organictéjsi formu” spoleCenské organizace nez narodni staty a ,umoZzriuji
lidem byt, ¢im chtéji.”



Podle renomovaného feckého architekta Elii Zenghelise je urbanizace a Zivelny rlist mést ,nastrojem
nabouravani mésta jako takového.” Zenghelis vyzval k opatrnosti ohledné ,stahovani se z vefejného
prostoru do svéta privatizace.” Vyzdvihl mySlenku mésta jako spole¢ného prostoru a prostfedku ,k
pretvoreni stavajiciho vyvojového stadia mésta v mésto propojené.” Zenghelis se téz dotkl rdznych
dichotomii, které z fenoménu urbanizace plynou: méstsky versus venkovsky, vefejny versus soukromy,
prace versus zivot. Navrhl, aby se pro potfeby dalSich debat o budoucnosti mésta vytvofil ,vSeobecny
architektonicky jazyk” zalozeny na skuteCnosti urbanizace.

Profesor Richard Burdett dokazal zavérem diskuse prevést protichidné nazory na spoleéného

jmenovatele: ,Nikdo z nés netouzi budovat dal$i mésta vyznadujici se pfedevsim zdmi.” Cesky

exprezident Vaclav Havel, ktery se k panelu na zaveér pfipojil, podtrhl ,ddlezitost sebereflexe v zaleZitostech
osidleni, urbanizace a architektury.“

,Going green” Kudy k zelengjsimu
byznysu?

Moderator: Jan Kubi$
Uéastnici: Martin Bursik, Radek Spicar, Ladislav Miko, Andrej Bfach, Tomas ViSek

11. fijna 2010, Goethe Institut
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Jan Kubis uved! diskusi konstatovanim, ze ve svété dnes prevlada ,mainstreamové pojeti ‘going green
zdlraznil, ze zastupci rliznych pohledd na problematiku se na panelu sesli, aby prodiskutovali, jak
postupovat v propojovani ekonomiky a ekologickych standardd. Diskuse se stocila k roli soukromého
sektoru v ,zeleném hnuti“ a k potfebnosti statni podpory pro ekologicky Setrny rozvoj.

,a

Pozornost panelu se upinala na vyznam raznych zdroji energie. Byvaly ministr zivotniho prostfediMartin
Bursik poznamenal, Ze CR v soudasnosti ziskava energii z kombinace uhelnych, jadernych a vétrnych
elektraren. Zduraznil potfebu konsolidovat vSechny zdroje energie do odvétvi obnovitelnych technologii a
prohlasil jej za ,nejdynamictéjsi souc¢ast dnesniho energetického sektoru”. Vétsina panelistl se shodla, ze
silny sektor obnovitelné energetiky je zasadni pro nové investice do zelenych FeSeni, napfiklad
ekologickych automobild.

Pravé pohled automobilového sektoru do diskuse vnesl Radek Spicar ze Skoda Auto, a.s., ktery je podle
Jana Kubige pro mnohé ztélesnénim protikladu ke konceptu ekologicky ohledupiného rozvoje. Spicar vak
svUj pfispévek uved! hrdym oznamenim, Zze Skoda nedavno na Paris Auto Show uvedla na trh novou
elektrickou Octavii. Ta je podle néj jednim z mnoha krok, které spole€nost Cini vstfic vétsi ohleduplnosti
vigi Zivotnimu prostfedi. Na dotaz, pro& by se Skoda vlastné méla zabyvat Zivotnim prostfedim,
odpovédél: ,Otédzkou neni proé, ale kdy a jak.“ Stejné jako dal$i spole&nosti zavislé na ropé zadala Skoda
vyvijet nové, Setrn&jSi technologie, protoZe po nich vefejné minéni, vladni nafizeni i ekonomické podnéty
vytvofily poptavku.

PrestoZe byla uc¢inéna rizna dal$i opatfeni vstfic zelené ekonomice, feditel sekce evropské komise pro
ochranu pfirodnich zdroju Ladislav Miko, kritizoval postoj svéta vici biodiverzité, méné znamém indikatoru



zdravosti svétovych ekosystému. Zatimco mnohé ekologicky Setrné technologie se soustfedi na médni
otazku zvySovani udrzitelnosti, hledisko biodiverzity ignoruji, pfestoze podle Mika jde o stejné klic¢ovou
vlastnost zivotniho prostfedi. Podpofil firmy, aby pracovaly v ramci jevU, které se v pfirodeé jiz déji a
pokousely se je vyuzit k feSeni vlastnich probléml, coz je vyhodné i z hlediska nakladu.

Pravni pohled do diskuze vnes| Andrzej Btach, spole¢nik ve firmé CMS Cameron McKenna a feditel CEE
Energy Sector Group v Polsku. Zaméfil se na dopad pravnich nafizeni v procesu vyvoje ekologicky
ohleduplnych opatfeni. Podle néj pfevliada mylné prfesvédceni, ze ,bez pfimych zasaht viady by se Zadna
takova opatieni neprosadila.” Ta se vSak zavadéji jak na zakladné pfimych vladnich zafizeni, tak nezavisle
na nich. Bfach dale vyjadfil nazor, ze zodpovédnosti prava v ramci zeleného hnuti je vytvofit vyrovnanou
hospodarskou soutéz, aby bylo mozno dosahnout efektivnich ekologicky Setrnych standardd.

Btach dale zddraznil vyznam financovani vySe zminénych opatfeni a souhlas véfiteld s dobrovolnymi
regulacemi, které souvisi s pfechodem na ekologicky Setrna feSeni. Zavérem vyzdvihl dulezitost
energetické diverzifikace, protoze fosilni paliva jednoho dne nevyhnutelné dojdou.

Tomas Visek, pfedseda a ¢len dozor¢i rady ¢eské pobocky McKinsey & Company, tvrdil, Ze existuje
vzrastajici mnozstvi diikazu, jak rychle zelené hnuti roste. Citoval ze své studie a prizkumu mezi 1 400
manazerq, ktefi byli tazani, jaké trendy podle nich v budoucnu budou utvaret obchodni operace, a,going
green”se umistilo mezi prvnimi péti, nicméné az jako paté.

VisSek vysvétloval, Ze pfes uvédomeélost a snahu, jez se do zeleného hnuti vklada, ve srovnani s vidinou
vysSich ziskl ztraceji ekologicky ohleduplna feSeni pro firmy prioritu. ViSkova studie zahrnovala i prizkum
mezi Ctyfmi tisici zdkazniky a dosel k tomu, Ze pfi nakupu a spotfebé je pro né ochrana Zivotniho prostiedi
na prvnim misté. Skute¢né jednani lidi je vSak s takovym pfesvéd€enim €asto v rozporu. V zavéru Visek
uved|, Ze efektivni pfechod na zelenou ekonomiku bude vyzadovat ,Sirokou spoleéenskou shodu.*
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Zdravotnictvi: Ci je to tedy zodpovednost?

Moderator: Pavel Hrobon
Hlavni projev: James A. Rice
DalsSi ucastnici: Rudolf Zajac, Jana M. Petrenko, Octavian Purcarea, Marek Vacha

11. Fijna 2010, Goethe Institut

Ve svém uvodnim proslovu vznesl James A. Rice, viceprezident spolecnosti Integrated Healthcare
Strategies, otazku: ,Kdo je viastné zodpovédny za problémy ve zdravotnictvi?“ Poprel, Ze by tyto problémy
vznikaly vinou lékaft a politikd, kdyz dodal, Ze ,,odpovédnost ma samozrejmé kazdy.“ Podle Rice je
zapotfebi ji rozvrhnout mezi verejnost, ob&anskou spolecnost, rodinu a jednotlivce. Vysvétloval, ze
zdravotni péci je dllezité nejen zajistit, ale téZ urcit nékoho, kdo by dohliZel na jeji kvalitu, podaval zpravy
pFisluSnym institucim a shromazdoval potfebné zdroje. Zminéné vnéjsi faktory v8ak vyZaduji naleZitou
odpovédnost jednotlivce. Rice proto vyjadfil nazor, Ze budouci diskurs ve zdravotnictvi by mél viadam
doporugit, jakym zplsobem vyvijet tlak na odpovédnost jednotlivce.

Kdyz moderator Pavel Hrobon prenesl pozornost k otazce vyhlidek, jez ze sou€asné diskuze ve
zdravotnictvi plynou do budoucna pro pacienta, Jana M. Petrenko, feditelka spole¢nosti Koalice pro zdravi,



zdlraznila nedostate€nou informovanost vefejnosti v otazce zvySujicich se nakladd zdravotni péce. Kdyz je
ob¢an nemocen, pfirozené oCekava tu nejlepsi a nejucinnéjsi péci. Petrenko proto vyzdvihla potfebu
obcany lépe informovat o nakladech, které si zada pfislusna droven zdravotni pée. Pak se podle ni snizi
soucCasny znacny nepomeér mezi ocekavanim a realitou. Petrenko dale vyzvala pacienty k intenzivnéjSimu
kontaktu s nevladnimi organizacemi, které se zaméruji na zdravotnictvi a jejichz vyznam tkvi pravé

v podavani informaci. Téz pomahaji pacientim vyporadat se se zavaznou diagnézou. Tyto organizace
oznacila za ,velice dilezity mezispoj ve zdravotnickém systému, jemuz se zfidkakdy dostane uznani.”

Stejné jako Petrenko, i Rudolf Zajac, byvaly ministr zdravotnictvi Slovenskeé republiky, se zastavil
odpovédnost pacienta ve smyslu zdravé vyzivy a Castych Iékarskych prohlidek jako faktor, diky kterému se
jednotlivec miize vyvarovat vaznych zdravotnich problém.

Octavian Purcarea, feditel skupiny Microsoftu pro svétové zdravi, jako prostfedek zajisténi pacientovy
poucenosti tak, jak o ni mluvili Petrenko a Zajac, navrhl informacni technologie. Podle néj ,vzrist
pocitacové gramotnosti znamena rovnéz vzrust schopnosti rychleji reagovat.“ Navic s tim jak se pocitacové
technologie vyvijeji, se méni také zplsob, jakym mohou |ékafi poskytovat informace a ovlivnit tak prabéh
Iékafské péce. Tyto technologie umoziiuji intenzivnéjSi a efektivnéjsi komunikaci mezi Iékarskou sférou a
vefejnosti. Purcarea pfifkl velky vyznam také modelim zdravotnictvi, které pacienty vybizeji ke zméné
zivotniho stylu. Zminil americky systém Kaiser Permanente, v ramci néhoz funguje podnét ke zdravéjsi
Zivotosprave formou desetiprocentni slevy na zdravotnim pojisténi.

Pavel Hrobori dale posunul diskuzi od tématu odpovédnosti smérem k hodnotam ve zdravotnictvi a
zménam chovani. Podle katolického knéze a odbornika na etiku Marka Vachy, je dulezité, aby se verejnost
namisto prava na zdravotni péci, soustfedila na vlastni zodpovédnost vici svému zdravi. Podotkl, ze

v Ceské republice je takové zodpovédnosti nedostatek, coz doklada tim, Zze ,podet lidi nakazenych virem
HIV navzdory snahéam o osvétu stoupa.“ Tendence zaméfovat se spiSe na sva prava nez na svou
odpovédnost je podle Vachy nestastna a dobra zdravotni péce podle néj bude zaviset na tom, jak

si ,0svéZime své védomi o odpovédnosti.”

Rice diskuzi uzaviel vyzvou publiku, aby posoudilo ,nejen vyznam, ktery klademe na zodpovédnost
jednotlivce, ale také skutecnost, Ze se na zakladé této odpovédnosti uréuji finanéni zdroje pro zdravotni
péci.”

Ekonomie jako nastroj, nikoli cil

Moderator: Hana LeSenarova
Uéastnici: Tomas Sedladek, Peter Eigen, Mirek Topolanek, Peter Thum

12. Fijna 2010, Paléc Zofin

Hlavni makroekonomicky stratég CSOB Tomas Sedlaéek si v ivodu diskuse povzdechl, Ze dneéni
ekonomové ignoruji normativni otdzky a na hlavni otdzku letodni konference, tedy ,Svét, ve kterém chceme
Zit", nehledaji odpovéd. Odpovédi na vSechny ekonomické problémy se stal riist, avSak nikdo si neklade
otazky typu: ,Je rust produktem kapitalistické demokracie, ¢i jeji nutnou podminkou?” Sedlacek upozornil,



Ze pokud jsme poboufeni nynéjSim docasnym zpomalenim ekonomického rustu, ,nevypovida to nic
dobrého o nasi vire v dlouhodobou funkénost demokratického kapitalismu.”

Sedlacek dale poukazal na to, ze vnéjSi hrozby, jako terorismus a pfirodni katastrofy, $kodi ekonomice
méné nez ,vnitfni barbarismus,kterym je podle néj napfiklad bezhlavé zadluzovani statu v dobé
ekonomického rastu. ,Keynes by byl z dnesniho pohledu radikalni pravi¢ak, jelikoz by svétu mezi lety 2001
a 2008 naridil rozpoctové prebytky,” prohlasil Sedlacek.

~Rozpoctové politiky funguji podobné jako alkohol,“ mini Tomas Sedlacek. Podobné jako penize cestuji

z budoucnosti do pfitomnosti pomoci pljcek, ,nase nalada muize také cestovat v ¢ase pomoci alkoholu;
muzZete si vice uZit patecni vecer, ale bude to na ukor sobotniho rana. Energie vikendu je
konstantni,“upozornil s nadsazkou Sedlacek. Jeho metaforu dale rozved| byvaly premiér Mirek Topolanek:

,Cim se vecer pokazi$, tim se réno spravis,” popsal souéasné chovani vétsiny vlad, které je podle négj
hlavni hrozbou pro ekonomiku.

Staty podle Topolanka selhaly v jedné ze svych stéZejnich Uloh, a sice nepfebirat vice moci. V souvislosti
s finan&ni krizi se spustila vina nenavisti a kritiky vi¢i bankéfam, avSak vlady jejich jednani podporovaly, a
proto jim podle Topolanka patfi stejny dil viny. ,Je to prévé stat, co pokfivovanim pravidel trhu chamtivosti
otevira dvere. (...) Pokriveni trhu pak vydava za trzni selhani,” upozornil. Topolanek dale vyjadfil politovani
nad upadkem starych kapitalistickych hodnot a rozmachem negativnich hodnot socialniho statu a
populismu. Podle né&j by si ekonomika méla udrzet na statu nezavislou sféru vlivu a méla by ji Fidit
jednoducha, pfisné dodrzovana pravidla.

Topolankovi oponoval zakladatel organizace Transparency International Peter Eigen, podle néhoz by
politicka sféra méla byt nadiazena sféfe ekonomické. ,Ucinna regulace je vysoce selektivni a ponechéavéa
trhu nemalou svobodu, ”tvrdil s tim, Ze nelze odebrat moc politikiim, protoZe to by podle Eigena znamenalo
narudeni demokracie. Politici podle né&j musi disponovat autoritou potfebnou k ochrané a napravé trhu.
Staty ztratily schopnost ovliviiovat ekonomiku a lokalni zajmy jim brani fidit se dlouhodobou perspektivou.
Eigen navrhuje, aby se organizované obcanské spole¢nosti dostalo dostatecné moci, ktera by byla
srovnatelna s vladnim i soukromym sektorem.

Séf spole¢nosti Fonderie47 Peter Thum na piikladu své organizace ukazal, jak se byznys se spravnymi
umysly mize stat nastrojem k dosazeni socialnich cild. K roli viady v ekonomické sféfe zaujal neutralni
stanovisko, ale rovnéz podotkl, Ze pokud se vlada a byznys pfili§ sblizi, mize to vést k problémim.

Miuvci se zavérem shodli, Ze ekonomie by méla byt chapana jako nastroj a ne cil sdm o sobé, avsak na to,
jak by politika méla zasahovat do ekonomické sféry, se jejich nazory liSily. Sedlacek vidi spravny pfistup k
napravé nasi ekonomiky ve vyvinuti konceptu nezavislé fiskalni politiky, podobné jako k tomu uz doslo u
politiky monetarni. Mélo by podle néj dojit k vytvofeni pfisnych smérnic, které by navazaly povolené
rozpoc¢tové schodky na rast domaciho produktu.

Nelehké rozhodovani: Kolik stoji rici ,ne"?

Moderator: Jan Machadek
Uéastnici: Peter Eigen, William Echikson, Misha Glenny, Miroslav Zamecnik

12. fijna 2010, Goethe Institut



Moderator Jan Machacek zahajil diskusi otazkou: ,Jaké faktory motivuji $éfy firem, vlady a jednotlivce
prijimat ddlezita a zodpovédna rozhodnuti v globalni ekonomické, politické a ekologické aréné?“ Vyzval
Cleny panelu, aby zvazili, jak mohou byt dosazeny sdruzené, skupinové cile na ukor jednotlivych &i statnich
zajm0 a aby fe€nici identifikovali elementy, které zajistuji realizaci téchto cild.

Zakladatel Transparency International Peter Eigen odmitl u€elovou tezi, ze pochybné podnikani, které je
prospésné mnoha zaméstnancliim, je ospravedinitelné. Uvedl, Ze lidska hodnota odmitnuti korupce je
obrovska v porovnani s moralnim debaklem blahosklonnosti vi¢i Uplatkarstvi. Eigen zddraznil, ze korupce
brani soutézivosti, zdravému podnikani a tim padem neumoznuje dosazeni optimalnich vysledk( volného
trhu. Soucasné demonstroval problémy, které obnasi ¢asové limitovany mandat politik(i v demokraciich. Ti
jsou zodpovédni svym voli¢lim za hospodaiské vysledky. Podobné poukazal na zakonité nedostatky
nadnarodnich mechanism, napfiklad v bankovnim sektoru. Tyto nedokonalé mechanismy a chybujici
vlady ovliviuji aktivity finan¢niho sektoru. V zajmu odpoutani se od téchto systémovych nedostatk(, které
podnécuji korupci, musime stale vice hledét vné ramce vladnich feSeni, jez jsou svym charakterem

v zdsadé omezena. Podle Eigena proto musime rozvijet ob&anskou spole¢nost tak, aby se stala partnerem
vlad a aby vytvarela a ur€ovala ramec k feSeni vieklych problémd.

Senior manazer komunikace spole¢nosti Google William Echikson zd(iraznil potfebu uchovani a ochrany
volného trhu. V kontrastu s problémem uplaceni viad nékterymi firmami popisoval postaveni spole€nosti
Google, ktera musi Celit natlaku statnich struktur a intervencim ze strany viady pfi vstupu na ¢insky trh.
Firma musela zvazit, zda pfistoupit na cenzuru. ,Mame vstoupit na trh a poskytovat alespori néjaké
informace, nebo ziistat mimo, &imz bychom nabidli Cifianim mnohem méné?“Po olympijskych hréach

v Pekingu se v8ak cenzura stupriovala a rovnovaha zajmu se narusila. ,Dospéli jsme k zavéru, Ze nase
aktivity jiZz nejsou pozitivni, a po zvazZeni vSech okolnosti jsme $li do rizika — prestali jsme cenzurovat
uved! Echikson. Je podle n&j na odpovédnosti jednotlivych firem, aby zvazily dopady deformace

X«

upliné,
principt volného obchodu v zajmu poskytovani sluzeb a vymozenosti lidstvu. Je na nich, aby si fekly, ze
finanéni ztraty stoji za to, Ze zisk neni vSe. Podstatné je podle n&j uchovani a dodrzovani zasad volného
obchodu.

Britsky novinaf Misha Glenny zahaijil své vystoupeni zddraznénim vazby politickych podminek a

korupce. ,Je to o byznysu, je to o politice. Nelze tyto dvé sféry oddélit.“ Korupce je téZ zplsobena
zasadnimi vyzvami. Napfiklad v rozvojovych zemich nastupujici politické struktury nezbytné potrebuji
zajistit finan¢ni toky, které zabezpedi politické aktivity, proto je politika, jako nastroj mozné spolecenské
zmény, blokovana zavislosti na korupénich finanénich zdrojich. Glenny vyzval mezinarodni struktury,
napfiklad EU, aby uvalily sankce na vladni korupci. Zdaraznil, Ze pokud chceme chodit po svéte a
pfesvédcivé mentorovat o kriminalité a korupci, musime si byt pfedevsim jisti Cistotou vlastniho chovani.

V zajmu dusledného potlaceni korupce musime vyvijet tlak na vlady. Cena, za to, Ze korupci fekneme ne, je
nékdy velmi vysoka. Musime pfimét vlady, aby boj s korupci probihal na vSech frontach a ne jen selektivné.
Glenny zduraznil potfebu zapojeni obcanské spolecnosti, ktera by méla téz dohlizet na duslednou aplikaci
sankci.

Ekonom a ¢len NERV Miroslav Zame¢nik navazal na Eigena, co se tyCe potfeby analyzy systémovych
nedostatkd a puvodcl korupce. Na nékolika pfikladech demonstroval, jak pfemira vladni regulace a statni
byrokratické intervence na trhu mohou zabranit ekologicky a demokraticky optimalnim feSenim. Vétsina
chyb se vSak ukazuje az v praxi. ,Nemusime byt fatalisticti, vZzdy se nabizi feSeni. Je to v lidech a

. wv

v systému, “ véFi. Stejné jako Glenny a Eigen se obratil k ob&antim, aby se stali hlavnim elementem



pozitivnich strukturalnich zmén. Konstatoval, Ze vefejnost, tlak spotfebitell, ,mohou dokazat velké
véci“.Zamecnik zavérem zdlraznil, Ze je tfeba fici ne pfedevsim hloupym a kratkozrakym postuptm, jakkoli
si to nékdy zada notnou davku odvahy.

Panelisté se shodli, Ze rovnovaha principl volného trhu, zajmu jednotlivce, spole¢nosti jako celku a postupu
firem je kfehka. Reénici upozornili, Ze hospodaiské a politické instituce poskytuji systémové prileZitosti pro
korupci, a poukazali na potfebu uplatnéni dlouhodobé vize, nezbytnost ochrany principl volného trhu a
svobodného podnikani. Tyto okolnosti by mély pfimét spoleCenské skupiny, obanskou spole¢nost a
korporace, aby vyvijely patfi¢ny tlak na pfijeti opatfeni, ktera budou mit pozitivni dopad na ekonomiku a
spoleCenskou atmosféru. Kratkodobé, partikularni a osobni zajmy museji nakonec ustoupit v zajmu
dlouhodobého rozvoje ekonomiky a celé spole¢nosti.

Svet byznysu, ve kterem chceme zit

Moderator: Pepper de Callier
Uéastnici: Zdenék Bakala, James Cusumano, Vladimira Josefiova, Sergio Schuler, Petra Kolouchova,
Jakub Mikolasek, Lei Ba

12. fijna 2010, Akademie véd

V zavére¢ném panelu konference se diskutovalo o kliCovych otazkach a vyzvach, jimz €eli dnesni svét
financi. Moderator debaty Pepper de Callier nastinil tvodem nékolik otazek: ,Jak muze byznys propojit
kulturni rozdily a specifika s hodnotami vyznavanymi ve ,svété penéz‘? Jaké by mély byt rady dal§i generaci
financnich lidri?“ Kazdy z diskutujicich nabidl vlastni pohled, nicméné vSichni se shodli na potfebé
zodpovédného podnikani, které bude fungovat v souladu s uznavanymi etickymi hodnotami.

»,Neni ani mozné, ani Zadouci budovat jeden platny mezinarodni obchodni model,“ uvedl Zdenék Bakala,
uznavany podnikatel a investor, s odkazem na rozmanitost obchodnich zajm(, které ve svété panuji.
Upozornil, Ze budoucnost byznysu vytvafime dnes, a vyjadfil své pfesvédceni, ze obchodni sféra dnes
dosahuje nejlepsich vysledkd, jaké jsme v historii lidstva zaznamenali. Navrhl ovSem také nékolik zmén,
které by podle né&j stavu ekonomiky prospély, jako napfiklad zmény sou¢asného trendu v sazbach dané
z pfijmu €i sniZzeni nadmérné regulace jednoduchych obchodnich transakci.

Vlastnik luxusniho hotelu Chateau Mcely James Cusumano zdUraznil dulezitost spravného vedeni jako
nebo vedouci pracovnik, abyste byl dobrym lidrem... ale ve skutecnosti je nejdilezitéjsi jen délat spravna
rozhodnuti.” Cusumano se vénoval dvéma rliznym pfistuplm k Fizeni. Prvni, hierarchické, podle néj vychazi
z ega a odrazi snahu jednodus$e ziskat druhé na svou stranu k dosaZeni svého cile. V kontrastu s timto
pfistupem stavél ,uvédomélé vedeni®, které respektuje vzajemné vztahy a které se buduje jako inspirace
druhych. Tato metoda je podle néj silna v tom, Ze stimuluje spokojenost zaméstnancu a podnécuje jejich
produktivitu.

Cusumano hovofil mimo jiné i o tom, Ze dnesni obchodni 8koly poskytuji sice solidni zaklad pro budouci
byznysmeny, ale chybi vice efektivni a pfedevsim holisticky pFistup. Svou fe€ zakongil prohlasenim,
Ze,neexistuje nic takového jako selhani. Jedinym selhanim je udélat tutéz chybu dvakrat.”



Uspééné manazerka Vladimira Josefiova predstavila svou kritiku konceptu vedeni, i toho, jak jsou ,lidfi
budoucnosti“ vzdélavani. Rovnéz pochybovala o moznostech rozvoje univerzalniho obchodniho modelu,
nebot’ ani podle ni neexistuje nic jako globalni zakaznik. V reakci na otazku tykajici se spoleCenské
zodpoveédnosti firem poznamenala kriticky: ,Existuje v tomto sméru velké nadSeni pro zménu, ale vidim jen
malo snahy o porozuméni.”

Diskutujici studenti se v zavéru debaty shodli na tom, Ze soukromy sektor musi ve svych postupech myslet
na moralni a etické otazky, lisili se vSak v tom, jak sladit rozdily v hodnotach napfi¢ kulturami. Brazilsky
specialista na on-line marketing Sergio Schuler nabidl svou perspektivu, z niz se zminéné problémy
netykaji pouze jednotlivych kulturnich okruhd, ale prostupuji cely svét. Specialistka na podnikové

finance Petra Kolouchova navazala stanoviskem, Ze kulturni rozdily a specifika nesmi obchodni
spole¢nosti odradit od feSeni hlubSich problémd, a jeji kolega z IES FSV Jakub Mikolasekapeloval na
podniky, aby se snazily Iépe porozumét jednotlivym kulturam a pfijmout jejich modely a systém hodnot.
Studenti se vyjadfovali také ke kvalité svého vzdélani, zaznél i obvykly pozadavek na vétsi diraz na praxi,
namisto teoretickych poucek. V zavéru poukazal Cinsky student Lei Ba na prohlubujici se rozdily mezi
chudymi a bohatymi zemémi a zdlraznil, Zze podniky potfebuji novou motivaci k pfinaseni kapitalu do méné
rozvinutych regiona.

Mezi nabozenskou xenofobii, toleranci a
dialogem

Moderator: Surendra Munshi
Uéastnici: Michael Melchior, José Casanova, Joseph Maila, Hasan Abu Nimah, Grace Davie

11. Fijna 2010, Akademie véd

Moderator Surendra Munshi se na tuvod zamyslel nad vyznamem letoSniho tématu konference Forum
2000: ,Svét, ve kterém chceme Zzit“. Uved|, Ze ndzev naznacuje, co vlastn& nechceme, co naopak chceme a
jak pfedejit tomu, co nechceme. Munshi se zeptal, jakymi zpUsoby sekularizace podporuje nabozenskou
toleranci a jak mizeme v dnesnim vzajemné propojeném svéte zit spole¢né v miru.

Byvaly hlavni rabin Norska Michael Melchior, plivodem z Izraele, fekl, Ze nabozenstvi nemusi nabizet
odpovédi na feSeni problému lidstva a Ze nabozenstvi je hlavni dimenzi konfliktu ve svété. PodleMelchiora
hrozi nebezpeci, ze pfi stfetu s cizim nabozenstvim vznika neddvéra a strach. Je potom velmi jednoduché
vyuzivat nabozenskou kartu k transformaci vzajemné neduvéry v nenavist. ,Nenavist je rakovina vSech
mezilidskych vztaht a previeCena za nabozenskou nadrazenost ohrozZuje vdechny vzne$ené stranky
naboZenstvi,“ varoval.

KdyZ naboZenstvi pfebira jakykoliv pocit osobni zodpovédnosti, ,vytvarii mentalitu "nas proti nim; to, co se
stalo v poslednich letech, je vlastné vyuZiti a zneuZiti pojmu boha." Melchior se domniva, ze kiehka
rovnovaha mezi partikularnim a univerzalnim se borti. Kdyz se tak déje, nabozenstvi se stava aktem
egoismu a vede k nejhorsim ¢inlm lidstva. ,,Jsme globalni svét, ktery ve skutecnosti pozbyva vyhod
globalizace jako takové. Vime o sobé vzajemné méné nez dfive,” dodal. Nasledné vsak vyjadfil viru, Ze
udrzeni rovnovahy je mozné, konstatoval: ,Jsme schopni vytvofit néco nového bez toho, Ze bychom se
vzdavali naSich principa.*”



Sociolog z Georgetown University José Casanova navazal na Melchiorovo uvodni slovo, kdyz prohlasil, ze
nabozenstvi je hlavnim zdrojem netolerance a xenofobie. Citoval priizkum vefejného minéni, ze kterého
vyplynulo, ze vétSina obyvatel véfi tomu, Ze nabozZenstvi neni tolerantni a vytvafi konflikty. Casanova
doplnil, ze totalitarni zneuzivani Boha pro nas vlastni prospéch je soucasti arogantni pychy. Svuj projev
zakoncil domnénkou, Ze Evropa az ted opét zaCina véfit v nabozensky pluralismus. Surendra Munshi
Casanovu doplnil, ze globalizace s sebou mize nést arogantni pychu v riznych formach, coz se tyka
zapadnich i vychodnich civilizaci. Aby lidé mohli zit v rozmanitosti, méli by naslouchat hlasim rtdznych
kultur.

8éf odboru naboZenstvi na francouzském ministerstvu zahraniéi Joseph Maila piipomnél, Ze zatimco na
jedné strané roste tendence k dialogu mezi pfislusniky rizného vyznani, na strané druhé dochazi k ¢astym
nabozenskym tenzim. Je pfesvédéeny, ze nabozenstvi je dllezité pro vytvareni svétové vize. K zachovani
této jeho funkce vSak musime zabranit zpolitizovani nabozenstvi a také tomu, aby se nabozenstvi stalo
definujicim prvkem spole¢né loajality. Rovnéz nesmime dovolit, aby nabozenstvi nahradilo

obcCanstvi. ,NaboZenstvi je identitou sebe sama a viastnich pfesvédceni. Nemé nic spole¢ného s politikou.“

Jordanec Hasan Abu Nimah z Regionalniho centra lidské bezpec€nosti se zabyval problematikou propojeni
nabozenstvi a politiky a sou¢asné vlivem nabozenstvi na nas zivot. Poté, co se zucastnil stovek konferenci,
si stale neni jist, zda nabozenstvi je feSenim a vychodiskem, nebo je vlastné samo problémem. Popsal své
détstvi, které stravil ve vesnici pobliz Jeruzaléma; jak vyrustal, seznamoval se s islamem a zaroven s
kfestanstvim. Tehdy bylo nabozenstvi sjednocujicim faktorem, v sou¢asné sobé se vSak stalo nastrojem
nasili, dodal.

Sociolozka nabozenstvi z University of Exeter Grace Davie upozornila na dva fenomény, které jsou
protichlidné, ale odehravaji se sou€asné. Pokracuje sekularizace, zaroven se ale rozsifuje nabozensky
element ve vefejnych debatach. Davie konstatovala, ze jsme se k této vyzvé postavili s ignoranci, coz se
odrazi ve kvalité diskursu o nabozenstvi. Davie podporuje mySlenku, aby se stat zasazoval a staral o
zlepSeni vyuky naboZenstvi. Kdyz je ¢lovék schopen mluvit o naboZenstvi se znalosti, pfesné a
presvédcivé, mize se snaze vyporadat s nabozenskymi stereotypy.

Surendra Munshi zakon¢il diskusi varovanim, Ze pokud nebudeme schopni se sjednotit a objevit, co
dokazeme vytvofit spolecné, budeme jen opakovat chyby konzervativcl a fundamentalistd z
minulosti.,HIusi lidé spolu nemohou vést dialog. Musime zbystfit sluch a naslouchat ostatnim.*

Nabozenstvi a zahranicni politika

Moderator: Pierre Lévy
Ugastnici: Jifi Schneider, Joseph Maila, Michael Melchior, William Cook

11. fijna 2010, Francouzsky institut

Diskuse se toCila okolo problematiky ndboZenstvi a jeho role, kterou sehrava v ¢im dal globalizovangjSim
svété. Kli¢ovou otazkou pro panelisty bylo, zda ma nabozenstvi ovliviiovat zahrani¢ni politiku narodnich
statd. Moderator v Gvodu nastolil ttémata islamu a islamismu, Ulohy nabozenstvi v mezinarodnich konfliktech
a vztah zapadni civilizace ke kifestansko-zidovskeé tradici.



Joseph Maila, pfedseda nabozenské sekce ministerstva zahrani¢nich véci Francie, se zminil o
nahrazovani ideologie nabozZenstvim, které je patrné v post-totalitnich zemich. Nabozenstvi vnima jako silu
mobilizujici jak ducha, tak lidskou dusi, zvlasté v zemich byvalého SSSR a Jugoslavie, které zaznamenaly
bouflivé spolec¢enské promény. ,UZ nejsme v téZe situaci jako Thomas Hobbes.“ Staty uz nejsou fenomény,
na které se mizeme v tomto kontextu spoléhat, poznamenal Maila. Stojime pfede dvefmi konfliktu, jenz se
tyka sporu novych identit ve spole¢nostech, které si nestihly osvojit obanské ideje a kliCovou roli v nich
sehrava nabozenska a etnicka identifikace.

Jifi Schneider, 1. nAméstek ministra zahraniénich véci CR, zdtiraznil Glohu naboZenstvi v mezinarodnich
stycich, kterou by se méla diplomacie vazné zabyvat: ,Je zapotfebi ucit diplomaty, a nejen je, vnimat
spolecenské konflikty v kontextu naboZenstvi.“ UvedI pfiklady fenoménu, kterym je mozné porozumét
jenom s ohledem na religiozitu, jako byl optimismus za papeze Jana Pavla Il, pfetrvavajici vliv teologie
osvobozeni v Latinské Americe, fanatismus stojici za udalostmi 11. zafi 2001, nebo soucasné politicko-
nabozenské hnuti Tea Party v USA. V zavéru Jifi Schneider ocenil postup francouzského ministerstvi
zahranicnich véci, které pro pochopeni role ndbozenstvi v diplomacii vytvofilo institucionalni ramec.

Profesor historie William Cook, ktery na State University v New Yorku podle vlastnich slov ,predevs§im
vychovava obcCany*, se zaméfil na otazku lidské paméti. Uvedl| jeji tfi zasadni role: pamét na velké udalosti
v déjinach naroda, pamét na pfikofi, které nam zpUsobili jini, a vzpominani na utrpeni, které jsme zplsobili
my. Vzapéti poznamenal, Ze narodni lidfi a media maji udrzovat pamét spravnou a uplnou, nikoli
jednostranné nacionalni ¢i dokonce napomahat ,konstruktivnimu zapominani®. Sv(j pfispévek zakongil
citdtem z knihy proroka lzaiase: ,Zapomerite na véci minulé. Hle, ja délam néco nové!“

Rabin Michael Melchior v ivodu pratelsky vyjadfil mirny nesouhlas s interpretaci Bible svého pfedfecnika,
poté identifikoval jeden z hlavnich problémi mirového procesu na Blizkém Vychodé: absenci nabozenské
diskuze na vysokych politickych drovnich. Ignorace tohoto prvku podle né&j uvolriuje prostor pro totalitni
tendence. Na druhé strané rabin uvedl spole¢né slaveni muslimskych a Zidovskych svatkud jako pfiklad
projevu tolerance v konfliktnich oblastech jako je Jeruzalém, kde rabin v sou€asnosti pasobi. ,Nabozenstvi
neni véc, kterou bychom mohli ponechat stranou. Je to otazka Zivota a smrti. A budoucnosti lidstva,“ dodal
na zaver.

Prestoze cilem panelistd nebylo hledani spoleé¢ného prohlaseni, ve vSech pfispévcich rezonovala touha po
uznani dulezitosti Ulohy nabozenstvi v mezinarodni politice. To je podminéno uznanim vlivu nabozZenstvi na
spole¢nost. Podle slov rabina Michaela Melichora ,nabozZenstvi nekoncéi za dvefmi sakralnich budov.
NabozZenstvi se dnes nachazi v centru kazdodenniho déni, at' se nam to libi nebo ne.”

Vztah teritoria a nabozenstvi

Moderator: Vartan Gregorian
Uéastnici: David Rosen, Shirin Ebadi, Satish Kumar, Fyodor Lukyanov, Hasan Abu Nimah

12. Fijna 2010, Paléc Zofin

Rabin David Rosen v Gvodu pohovofil o ,komplikovaném a spletitém stfetavani se teritoria s
naboZenstvim” a zastavil se u vyznamu teritoria, které se podle né&j Uzce poji s identitou a dalece pfesahuje



koncept Cisté geografické oblasti. Pfipomnél sou¢asnou Svycarskou polemiku ohledné stavby minaretd, aby
ilustroval ,multikulturni vyzvy zapadni spole¢nosti,” tedy problém, do jaké miry by staré spole¢nosti mély
vyjit vstfic novym. K tématu konference Rosen fekl, Ze aby se svét stal tim, &im chceme, aby byl, ,je tfeba
nové spolec¢enské smlouvy, ktera by usnadhnila interakci mezi skupinami, které si na urcité teritorium cini
narok,” a nabozenstvi by v jeji tvorbé mélo mit rozhoduijici roli.

Zavérem fekl, ze v ramci pFikladu z celého svéta ,konflikty prezentované jako naboZenské mivaji naopak
charakter teritorialni.“ V oblastech, kde je nabozZenstvi soucasti mocenskych struktur, pfedstavuje tato
skute€nost souc€ast problému, nikoli FeSeni. V rdmci uvahy o budoucnosti rabin Rosen uved|, Zze uznani
vyznamu identity v nabozenskych a teritoridlnich konfliktech je klicové. Abychom pfekonali soucasny
rozvrat, musime podle néj usilovat o dosazeni ,univerzalizmu, ktery vzejde z naSich vzajemnych odlisnosti,
(...) jenom univerzalni pfistup mize spolecnost vylécit.”

Jordansky feditel Regionalniho centra lidské bezpecnosti Hasan Abu Nimah do diskuze vnesl| pohled
Stfedniho vychodu na vztah nabozenstvi a teritoria. K vlivu nabozZenstvi ve sporech o teritoria Nimah
podotkl, Zze ,,zaleZi na tom, jak reagujeme a jak naSe naboZenstvi vyuZivame, a tim se k naboZenstvi
postavime bud’ jako k problému, anebo jako k feSeni.” Nimah se dale soustfedil na religiozitu zaloZenou na
vlastni identit&, v jejimz rdmci se nese nabozZenska socidlni praxe, a to pfesto, Ze se ji nepodafilo etické
hodnoty zakomponovat do rozhodovani. Zavérem Nimah uvedl, Ze v lokalnich sporech ,je diky spletitosti
dané situace nemozné oddélit nabozenskou praxi od statni.”

Rusky novinar Fyodor Lukyanov prohlasil, ze ,globalizace nas vraci do doby politiky pfednarodnich

statu,” kdy hlavni mocensti hraci ospravedifiovali své kroky nabozenskou doktrinou. Politicka atmosféra
okolo témat kulturni a nabozenskeé identity se méni, coz ma své dlsledky. Lukyanov se zastavil u vzestupu
liberalni xenofobie, kterou oznacil za ,,novy fenomén, ktery jesté mize zasadnim zptisobem zménit politické
rozvrstveni Evropy.” Ocenil jednani patriarchy ruské ortodoxni cirkve Kirilla, ktery pfi navstévé sousednich
narodd zddraznil spole¢né dédictvi, které vSechny sdili s Ruskem, a které pfesahuje hranice mezi ruskymi a

neruskymi ortodoxnimi zemémi. Podle Lukyanova jsou hlavni pfi¢inou obtizného mezinaboZenského
dialogu v Evropé pokracujici konflikty.

Jako posledni do diskuse vstoupil dzinisticky mnich Satish Kumar, ktery rozlisil mezi dvéma typy
naboZenstvi: mezi ndboZenskym prozitkem a institucionalizovanou, organizovanou virou, ktera je spojena
se ,silou a teritoriem” a podle Kumara ,vZdy bude pfedstavovat problém.” PokraCoval popisem své
zkuSenosti s pfechodem indo-pakistanské hranice a zpochybnil pfitom obecné pfijimanou definici identity.
Podle né&j jsou koncepty teritorialni a formalni naboZenské identity pfilis omezujici a nemély by nadale Fidit
nasi politiku. Za témito koncepty musime podle Kumara zagit vidét lidské bytosti. Ohledné globalnich vyzev,
kterym Celime, Kumar do3el k nazoru, Ze ,politické, ani teritorialni problémy v ramci omezené identity nelze
resit. Povznesme se nad ni. Posurime se vy$§,” vyzval zavérem.

Nabozenstvi, globalizace a sekularizace

Moderator: Doris Donelly
Uéastnici: José Casanova, Gilles Kepel, Tomas Halik, Grace Davie

12. Fijna 2010, Paléc Zofin



José Casanova, sociolog nabozenstvi z americké Georgetown University, se na tvod diskuse pokusil na
problematiku nabozenstvi, globalizace a sekularizace pohlédnout ,z ptaci perspektivy*, Prohlasil, Ze se
spole€ensti védci mylili, kdyz se domnivali, Ze nabozenstvi je zaleZitosti minulosti a svét se bude s
modernizaci zaroven sekularizovat. Namisto toho je podle néj ve svété na vzestupu jak sekularizace, tak
religiozita. ,V8echna naboZenstvi svéta se v soucasnosti radikalné transformuji, (...) a to mnoha
rozliénymi zptsoby,“ upozornil Casanova.

Dodal, Ze sekularizace se da definovat jako oddéleni cirkevni a statni sféry, nebo jako Ustup nabozenské
viry a pokles poctu praktikujicich, ¢i jako ,zesoukroméni“nabozenstvi. Pfesna trajektorie, kterou bude
sekularizace nasledovat, je podle Casanovy nejista, ale zatim se projevuje nejvice v individualngjSim
pFistupu praktikujicich; mdzeme nalézt &i vytvofit jakykoli zplisob nabozenského praktikovani. ,,Kdokoli
muzZe byt zasvécen do jakéhokoli dédiéného kultu,” prohlasil s tim, Ze individualisticky prvek sekularizace je
projevem modernity.

Dnesni nabozZenstvi se stala sekularnéjSimi diky celosvétovému trendu k vzajemnému mezikulturnimu
uznani a universalismu. Dnedni denominacionalismus, ,systém vzajemného uznéavani jednotlivych skupin
uvnitr spole¢nosti®, zaroven zadrzuje i podporuje rozvoj nabozenstvi. Definice nabozenstvi se méni zaroven
s tim, jak se sekularizace a ndbozZenstvi rozvijeji ruku v ruce v ménicim se svété dneska.

Gilles Kepel, sociolog a politolog z pafizské Skoly SciencesPo, vedl svou fe€¢ ve znameni nabozenstvi jako
vyrazu hledani kolektivni identity. Uvedl pfiklad letoSniho MS ve fotbale, kde Francie podle mnohych
neuspéla kvali ,komunalistické fragmentaci zaloZené na odli$nych identitach.” Dne$ni tfidni rozvrstveni
spole¢nosti nebylo schopné pojmout zmény postindustrialniho svéta, a ztizilo tak mnoha komunitam
hledani vlastni identity v ramci méniciho se systému. Toto je podle Kepela dramaticka zména: ,Co délalo
Reka Rekem, nebylo misto narozeni, ale to, Ze chodil do palestry,“ vysvétlil. ,Misto narodnosti, zafazeni do
komunity bylo spiSe spojeno s kulturou a hodnotami, jejichz bylo nabozenstvi sou€éasti,” dodal s tim, ze
zmeény, které dnes v ndbozenstvi probihaji, jsou soucasti pokusu vytvofit ur€itou identitu za ucelem
navazani vztahu s vlastnim narodnim statem.

Katolicky knéz a profesor filosofie Tomas Halik mluvil o provazanosti kiestanstvi a sekularismu v evropské
spolecnosti. Za pfiznacné oznadil, ze ,tradicni kfestanstvi Zilo v symbiéze s jedinou kulturou, (...) ktera se
zda byt sekularni, a to evropskou modernitou.“ Halik zdlraznil, Zze vira je provazana se zapadni kulturou a
Ze ,je to pouze kfestanstvi, které brani sekularni kulture, aby se sama stala naboZenstvim.*“ Pfipousti, Zze
mezi témito dvéma ideologiemi existuje napéti, které by mohlo vést k podnétné diskusi, ale také

k ,zakopoveé valce“. Nabozenstvi a sekularismus nemohou a nemély by jit vlastnimi oddélenymi cestami,
navzdory tomu, co se snazi dokazat extremisté na obou stranach barikady. ,Nejvétsi hrozba plyne ze
vzajemné démonizace,” varoval Halik.

Grace Davie, sociolozka z University of Exeter, se snazila zdUraznit rozdil mezi vnimanim nabozenstvi a
jeho skute¢nou podobou. Nevéfi, ze ,Buh je zpatky*, protoze to by podle ni znamenalo, Ze dfive nékam
odesSel. Ve snaze vyvratit mytus, Ze pfichod muslimG do Evropy je novym jevem, pfipomnéla, ze zde uz Zili

po cela desetileti, ale Ze se pro né vzila spiSe oznaceni ,Alzifané”“ &i ,Pakistanci*.

Grace Davie se déle v navaznosti na Josého Casanovu dotazala, jak je mozné, Ze ve vztahu

k ndboZenstvi ,Zily politologie, ekonomie a dalsi spoleCenskovédni discipliny tak dlouhou dobu

v bludu.”Dodala, Zze vnimani nabozZenstvi mize byt u ¢asti akademické obce chybné dodnes. RGzné védni
discipliny podle ni budou muset pfehodnotit své mysleni s ohledem na nabozenstvi, coz mlze
pfedstavovat ,radikalni revoluci ve spoleCensko-védnim mysleni.”



Nabozenstvi jako element demokraticke
zmeny?

Moderator: Anna Teresa Arco
Uéastnici: Gilles Kepel, José Luis Garcia Paneque, Shirin Ebadi, Tomas Halik

12. fijna 2010, Akademie véd

Panel se vénoval otazce, jak mize byt nabozZenstvi prospésné demokracii. Moderatorka diskuze Anna
Teresa Arco, novinarka z britského The Catholic Herald, zahajila konverzaci poznamkou, ze ani

v islamskych zemich nemusi nabozenstvi stat v opozici vi¢i demokratickému rezimu. Panelistim
adresovala otazku, zda je naboZenstvi organickou soucasti demokratického uspofadani spole€nosti.

Shirin Ebadi, iranska pravnicka a drzitelka Nobelovy ceny miru za rok 2003, ve svém pfispévku vychazela
z vlastni zivotni zkuSenosti a vénovala se kompatibilité islamu a demokracie. Podivila se nad tim, jak bézné
si klademe podobné otazky ohledné islamu, pfi¢emz nad kfestanstvim nebo judaismem takto
nepochybujeme. Ebadi s litosti uznala, Ze k islamofobii dal podnét soucastny isldamsky radikalismus.
Pfipomnéla ovSem, Zze v ramci jakéhokoli nabozenstvi existuji rizné proudy, bylo by proto chybou spojovat
chovani malé skupiny se vSemi vyznavaci islamu. ,Nesmime je vnimat jako jednolity celek. Pokud mame
vyslovovat spravedlivé soudy, potifebujeme se vzajemné mnohem lépe chépat,“dodala Ebadi.

Nezavisly kubansky novinar José Luis Garcia Paneque poté pokraCoval kratkym nacrtem historie katolické
cirkve na Kubé. VSiml si jejiho strddani po dobu revoluce a jenom mirného zlepSeni jejiho postaveni pfi
navstéve papeze v roce 1998. | kdyz ke svému preZiti stale potfebuje obranu a podporu ze

“. wv

zahranici, ,cirkev miZe v budoucnosti sehrat kli¢ovou roli na cesté k demokracii,” véfi Paneque.

Francouzsky sociolog Gilles Kepel navazal na Shirin Ebadi, kdyz zdlraznil vahu interpretace a roli
mluvéich v ramci nabozenstvi. Navrhl rovnéz pracovni definici islamofobie: ,Chapeme-li islamofobii jako
diskriminaci muslimd, potom bezpochyby nema misto v demokratické spole¢nosti.” Jestli se ale nejedna

o diskriminaci, je nezbytna schopnost kriticky se podivat na islam a nabozZenstvi tak, jak se umime kriticky
divat na jakykoliv jiny spole¢ensky fenomén, vyzval Kepel.

Prezident Ceské kfestanské akademie Tomas Halik pfipojil zkugenost z plisobeni v cirkvi za totalitniho
ztizeni v Ceskoslovensku pozdnich osmdesatych let. Cirkev pfedtim trpéla stalinistickym experimentem

s totaIni ateizaci zemé&. Halik zddraznil prorockou roli cirkve ve spole¢nosti, kde se uplatriuje jeji schopnost
desakralizovat statni moc, a tim zplsobem pfedchazet totalitarismu, nebo jej alespor oslabovat.
Pojmenoval také ménici se ulohu katolické cirkve v zapadni spole¢nosti, kde je spi$ hlasem nez silou. Halik
zavérem svého projevu vzpomnél Masarykuv citat o demokracii, ktera je pfedevsim dialogem, a vyslovil
myslenku, Ze ,by cirkev do této diskuze méla vstupovat jako kompetentni hlas.*”

V zavérecné zivé diskusi Shirin Ebadi upozornila na zapadni statni sekularismus, nebo dokonce ateismus,
jako potencialni zdroj nové ideologie. Halik reagoval pfesvédcenim o potiebé ,zdraveho sekularismu®, diky
kterému mUzeme véfit, Ze sekularismus a nabozenstvi mohou v demokratickém staté fungovat sou¢asné
a neni nutny jejich konflikt. Gilles Kepel vyjadfil pfesvéd&eni, Ze demokracie nevychazi z kfestanské
tradice, jelikoz existovala dlouho pfed kiestanstvim. Halik oponoval odkazem na roli kfestanského
universalismu Pavlovych listll ve formovani moderniho chapani spole¢nosti.



Zmena klimatu a vodni zdroje na Blizkém
vychodé: Socio-ekonomickeé dopady

Moderator: Eva van de Rakt
Uéastnici: Vaclav Cilek, Peter Thum, Hamed Asaf

11. Fijna 2010, Palac Zofin

Libanonsky odbornik na vodni zdroje Hamed Asaf na Uvod zdUraznil, Ze vzacnost vody je na Blizkém
vychodé pradavnym problémem, ktery se datuje az ke vzniku civilizace. Varoval, Ze obtiZze budou dale
eskalovat, pokud se neza¢nou v nejblizSi dobé Fesit. Blizky vychod totiz podle Asafa ztraci vihkost a

v souCasné dobé zaznamenava znacny pokles srazek. Varoval, Ze rostouci porodnost jesté zhorSuje
moznosti pfizplsobeni se témto podminkam. Asaf dale upozornil na problematické aspekty uzkych vztah
mezi Cinou a zemé&mi jako Sudan. Pipadny konflikt Sudanu s Etiopii by totiZ do sebe zatahl také dalsi staty
Blizkého vychodu, napfiklad Izrael nebo Saudskou Arabii. Navrhl, abychom se peclivé zabyvali tim, jak
jednotlivé staty pfistupuji k problémim s vodnimi zdroji. Jako pfiklad z historie nam pfitom muze poslouzit,
jak se svymi vodnimi zdroji zachazeli obyvatelé starovékého jorddnského mésta Petra.

Geolog a klimatolog Vaclav Cilek varoval pfed zvysujicim se odpafovanim vody a rostoucim mnozstvim lidi
Zijicich v oazéach, ktefi tak vytvareji vétsi tlak na stavajici vodni zdroje. Doporudil pfedevsim zlepSeni vodni
infrastruktury a omezeni pouzivani hnojiv. Situaci by podle néj mohlo zlepsit i vyuzivani jaderné energie.
Konstatoval, Ze nejvétsi prekazky feSeni problémd s vodnimi zdroji na Blizkém vychodé jsou politického
charakteru. Obava se, Ze soucasné vlady v regionu nejsou ochotné ani schopné se s problémy efektivné

vypofadat.

Zakladatel a jednatel spole¢nosti Fonderie47 Peter Thum dodal, Zze v sou€asnosti se nikdo nijak zvlast
nezajima o to, co se stane v nékolika pfistich letech. Navrhl Skrty v jordanském zemédélstvi, které se stava
pFili§ nakladnym. To by ovS§em podle Hameda Asafa pfineslo problémy farmarim a jejich rodinam.

VSichni u€astnici debaty se shodli, Ze vSichni hradi na Blizkém vychodé museji prevzit svij dil
zodpovédnosti, avSak v sou€asnosti k tomu nejsou pfili§ ochotni. Nutné jsou nékteré nepopularni kroky,
jako napfiklad zvySeni dani za G¢elem ziskani prostfedkd na fizeni vodnich zdroju. Hamed Asaf predlozil
pfiklad feSeni nedostatku vody v Bejrutu, které se implementuje i pfes chybéjici politickou podporu.

Jaderné zbrané v dnesnim svéte

Moderator: Josef Jarab
Uéastnici: Dana Drabova, Masashi Nishihara, Charles D. Ferguson, Dewi Fortuna Anwar, Paul Wolfowitz

11. Fijna 2010, Paléc Zofin

Moderator Josef Jarab, nékdejSi pfedseda senatniho vyboru pro zahrani¢ni zalezitosti, obranu a
bezpecnost, oteviel diskuzi prohlaSenim: ,Rozhodné vime, Ze chceme Zit v miru, avSak neni lehké ho
dosahnout.” Sledoval, jak vefejnost vnimala utoky na HiroSimu a Nagasaki a zminil, Ze to byl
¢lanek,HiroSima” od Johna Herseye z roku 1946, ktery vedl k tomu, Ze lidé dobové statistiky vnimali



jako,lidské tragédie”. Pfedtim, nez vyzval k diskuzi u€astniky panelu, vznesl otazku, jestli dnes existuje
hrozba jaderného utoku a zda jsou politické dohody, jako nedavna americko-ruska smlouva o omezeni
jadernych arzenall ¢i nékteré kroky ob&anské spolecnosti, efektivni.

Dana Drabova, pfedsedkyné Statniho ufadu pro jadernou bezpecnost CR, zduraznila Ldvoji tvaf jaderné
energie”. V kontextu problému energetické bezpecnosti ma na jednu stranu znaéné vyhody, na druhou
stranu je v8ak ,pevné spjata s vysokym rizikem.” Drabova rovnéz vyjadfila nazor, ze ,bezprostfedni
moznost vypuknuti jaderné valky” je nizka. Vaznéjsi ohrozeni je podle ni mozné Cekat od radiologickych
zbrani a necistych pum, které se snadnéji vyrabéji i pouzivaji a nevyzaduiji logistickou infrastrukturu statu.
Zavérem Drabova zdlraznila vyznam ,naleZitych opatfeni k zajisténi globalni kontroly nad jadernou
bezpecnosti.”

Jaderné zastraSovani jako nastroj v mezinarodnich vztazich odsoudila Dewi Fortuna Anwar, naméstkyné
pfedsedy Indonéského védeckého institutu. Asijské konflikty b&éhem studené valky totiz podle ni dokazaly,
Ze ,pfitomnost jadernych zbrani staty od otevienych valek neodradi.” Dale zduraznila nizkou efektivitu
zastraSovani v pfipadé teroristll vyznavajicich ,ideologii oslavujici smrt” a agresivnich statl, které

se ,nenechaji vazat mezinarodnim pravem.” K sou€asnym snaham o odzbrojeni Anwar podotkla, Ze
hodnota smlouvy o neSifeni jadernych zbrani se snizila kvili jejimu nerovhomérnému uplatfiovani, které
znevyhodiuje staty bez jaderného arzenalu. Nakonec oznacila ,,svét prosty jadernych zbrani” za konec¢ny,
avSak v blizkém budoucnu nepravdépodobny cil, a vytycila cil stfednédoby, a sice vytvoreni ,.zon bez
Jjadernych zbrani.”

Masashi Nishihara, prezident Vyzkumného institutu pro mir a bezpeénost, zdlraznil tragédie HiroSimy a
Nagasaki coby diivody pro pfipadné zruSeni jadernych zbrani. Uznal v8ak, ze ,staty potfebuji jednat
prakticky; tplné zruSeni jadernych zbrani musi predstavovat pozvolny proces.” Pfiznal také, ze kvdli
nedUvére mezi staty ,mize omezovani moznosti vzniku jaderné valky zavdat pfi¢iny ke konvencni
valce,” budou-li chybét nalezité mezinarodni instituce a politické prostfedi, které by odzbrojenym narodim
zarucilo bezpecnost, kterou davaji vSanc. Nishihara dale upozornil, Ze i kdyz dosahneme mezinarodniho
zavazku k odzbrojeni, stale zGstane podezfeni, Ze nékteré narody tajné skladuji jaderné zbrané. Podle
Nishihary se kvdli této zakladni neduvére, ktera jesté dlouho nezmizi, ,koncept jaderného zastrasovani
meéni, ale z hlediska udrZzovani stability v jistych oblastech stale piinasi uZitek.”

Prezident Federace americkych védcu Charles D. Ferguson rovnéz vyzdvihl potfebu zaméfit se na
okolnosti, které zvysuji riziko jaderného konfliktu, spiSe nez ,nahliZzet na odzbrojeni z nuklearni
perspektivy.” Dodal, Ze ,abychom védéli, kde zacit vrtat, musime si uvédomit, Ze jaderné konflikty jsou jako
skryty zubni kaz.” Coby zpUsoby, kterymi jej Ize lé€it doporugil politickou transformaci, ostfej$i vnimani
bezpec€nosti a silnéji spojenectvi, stejné jako roli obcanské spole€nosti spocivajici ve vytvareni natlaku na
vlady, aby ukongily zavody v jaderném zbrojeni. Podle Fergusona je zapotfebi zabyvat se konkrétnimi

terorismu, pficemz ,bezpecénost vSech narodi musi stat na prvnim misté.”

Byvaly guvernér Svétové banky Paul Wolfowitz zaujal vi¢i Sifeni jadernych zbrani coby prostfedku
zastraSovani vstficny postoj, kdyz prohlasil, Ze pouziti atomovych bomb k ukon&eni druhé svétové valky
pravdépodobné zachranilo mnozstvi Zivotd ve srovnani s tradiénim vedenim valky. Co se tyce ulohy
jadernych zbrani za sou€asné politické situace, Wolfowitz souhlasil s Fergusonem: ,Nebyly to zbrané, které
stély u zrodu konfliktu, ale konflikt, ktery zapfricinil vyrobu zbrani. JelikoZ existenci jadernych zbrani
nemizeme vymazat z lidského védomi, efektivnéjsi strategie feSeni problému by si méla dat za cil



omezovat pficiny konflikt(.“ Rovnéz zddraznil dlouhotrvajici postaveni jadernych zbrani coby ,zbrani
slabych”, protoze €asto poskytuji vyhodu slabSim statim.

Nasledné odkazal na Kantovo presvédcéeni, Ze trvalého miru bude mozné dosahnout, teprve az
budou,valky tak pfiserné, Ze uz nebudou mozné.” Po zvazeni nasledkl pfipadného uspésného jaderného
teroristického Utoku na ob¢anské svobody, svétovou svobodu a demokracii Wolfowitz doSel k tomu, Ze
riziko ohrozeni jadernymi zbranémi, jez vlastni nestatni aktéfi, by se vyznamné zvysilo. Podle Wolfowitze
tedy musime politiku Sifeni jadernych zbrani zohlednit ve vlastni politice a zaméfit se na konkrétni
podminky a nesnaze kazdé zemé, ktera z jadernych technologii €ini hrozbu globalni bezpecnosti.

Ackoli se mluvei shodli, Ze svétové bezpeclnosti by prospéla absence jadernych zbrani, oCekavat jeji
dosaZzeni je podle nich v blizké budoucnosti nerealistické. Nejzavaznéjsi prekazky uvedeni navrhovanych
feSeni do praxe predstavuji podle panelistli nerovhomérné dodrzované smlouvy, vzajemna nedlvéra mezi
mocnostmi a neschopnost slabSich statl zabranit zneuziti jadernych technologii nestatnimi aktéry.
Abychom docilili svéta, ve kterém chceme zit, musime podle mluv€ich byt schopni pfijimat rdznorodé&;si
vyzvy a usilovat o vySsi stupen celosvétoveho porozuméni.

Mohou volby Barme prinést zmenu?

Moderator: Kristina Prunerova
Ugastnici: Jifi Sitler, Marek Benda, Cheery Zahau, Sabe Soe

11. fijna 2010, Akademie véd

Vsichni Ctyfi hlavni u€astnici diskuse se shodli, Ze bliZici se listopadové volby v Barmé nebudou svobodné,
ani spravedlivé. Slovy poslance Parlamentu CR Marka Bendy: ,Je evidentni, Ze tyto volby nezméni viibec
nic.”

Cheery Zahau, aktivistka zijici na barmskych hranicich, vysvétlila, ze navzdory volbam k zadné
demokratické zméné dojit ani nemuze, nebot Ustava Barmy diktaturu chrani a volby jsou pro vliadnouci
juntu pouhym néastrojem ziskani legitimity na mezinarodni scéné. Ustava garantuje armadé 25% zastoupeni
v parlamentu, uvaluje na opozici rlizna omezeni tykajici se u¢asti ve volbach a zabraruje dokonce i
skute¢né politické diskusi. ,Je na mezinarodnim spoleéenstvi, kam se postavi. Neuznavejte volby

X

v Barmé,“ vyzvala Zahau.

Volby budou zfejmé pfipominat ty, které dobfe zname z 80. let ve vychodnim bloku. Nicméné Feditel odboru
Asie na MZV CR Jiti Sitler pfipomnél, Ze kromé katastrofalniho stavu ekonomiky a politickych represi trapi
Barmu jesté velky problém etnickych menSin. Volby dokonce neprobéhnou v celé Sestiné spravnich okrskd,
nebot ty nejsou pod plnou kontrolou vlady, a neni tedy mozné zarudit zde vysledky. Obyvaji je zejména
etnika nepratelska vaci centralni viadé a jako tzv. ,&erné zony” predstavuji oblasti Castych nasilnosti a
porusovani lidskych prav. Sitler poukazal na vale&né zloginy a zloginy proti lidskosti, které tam podle ngj
junta zifejmé pacha.

Ani poslanec Marek Benda nemél pro barmskou ,hru na demokracii, kterou vychodni Evropa dobre
zna,“ ani kapku nadéje. Zdaraznil nutnost podpofit vySetfovaci komisi OSN a varoval, aby se ekonomické
zajmy nedostaly do popfedi, dokud viada v Barmé nepfejde do rukou skuteéné demokratické vétsiny.



Netrpi ovéem jen Barmanci pfimo v Barmé. Reditelka Barmského centra Praha Sabe Soe zminila
problematiku uprchlickych tabort. V Indii, Thajsku ¢i Bangladési v nich ziji tisice Barmanct, kterym po
volbach podle Soe hrozi repatriace bez jakékoli ochrany. Zapadni viady by podle ni mély tuto otazku
nastolit také pfi jednani se zastupci cilovych zemi barmskych uprchlikd.

Vojenska vlada nebyla do Barmy dosazena Zadnou velmoci, ale chopila se moci sama. Prvni ustava
nedokazala vdem hlavnim etnickym skupinam Zijicim na uzemi Barmy nabidnout smysluplny podil na
vladnuti, coz bylo také hlavni pFic¢inou ob&anské valky, ktera vojenskou juntu v roce 1962 vynesla k moci.
Abychom vSak mohli Barmé véstit nadéji na konec represivniho rezimu, muselo by podle diskutujicich dojit
ke zméné mezinarodniho prostfedi. Cheery Zahau ovSem véfi, Ze zména bude muset nakonec znovu pfijit

zevnitf, aCkoli nasledujici volby ji nepfinesou.

Normalizace“ v Ceéensku

Moderator: Josef Pazderka
Ugastnici: Alexander Cherkasov, Aslan Doukaev, Khassan Baiev, Gregory Feifer

12. Fijna 2010, Palac Zofin

Reportér Ceské televize Josef Pazderka, ktery byl letos v tinoru kvili neprodlouZeni viz nucen opustit post
zpravodaje z Ruska, zahdjil diskusni panel tim, Ze nastinil t¢ma zabyvajici se sou€asnou situaci v
Cecensku. Druha ecenska valka byla oficiaing ukonéena, ale situace v zemi je stale napjata. Kruty styl
vedeni Ramzana Kadyrova pomohl nastolit pofadek, ale plnou ddvéru si jesté neziskal. Podle lidsko-
pravnich expertt tento diktator likviduje vSechny své oponenty. Nevladni organizace v Cedensku narazeji
na stale vétsi obtize.

Alexander Cherkasov, poukazal na fakt, Ze organizace Memorial, v niz je ¢lenem spravni rady, musela
evakuovat nékolik pracovnikl zabyvajicich se trestnymi ¢iny pachanymi na mistnim obyvatelstvu, a to kvdli
ohroZeni jejich vlastniho Zivota. Bezpecnostni struktury unaseji lidi, které podeziraji z akci proti viadé. Podle
dostupnych statistik bylo v roce 2007 uneseno 35 lidi, v roce 2008 42 lidi a v prvni poloviné roku 2009 to
bylo jiz 74 lidi. Od roku 2008 dochazi k tvrdSim akcim ve formé likvidace dom( podezfelych ozbrojencu a
kolektivnim trestlim, které maji zabranit rekrutovani mladych lidi do povstaleckych skupin sidlicich v
horach.Alexander Cherkasov dodal: ,,V uplynulych 10 letech se ukazalo, Ze dodrZzovani lidskych prav je
nezbytnou podminkou k udrZzovani bezpecnosti.*”

Také korespondent Radia Svobodna Evropa Gregory Feifer uznal, Ze ,Zivot v Cecensku je na hony
vzdéalen normalnimu Zivotu,“ a zavzpominal na interview s Kadyrovem v jeho palaci: ,Bylo téZké klast
otazky ¢lovéku, ktery sam svyma viastnima rukama tryznil lidi a dokonce je zabijel.“ BEhem interview pry
Kadyrov kritizoval ochrance lidskych prav a sam sebe stylizoval do role sluhy lidu. Faktem z(stava, ze
Kadyrov v zemi udrzuje atmosféru strachu a vSechny dlikazy svéd¢i o tom, Ze nasili vzrdsta. Podle Feifera
je Kremlu jedno, co se v regionech déje — za predpokladu, ze lidfi zGstavaji loajalni. Obranci lidskych prav
se mu proto jevi jako nejvétSi nadéje, nebot jejich zpravy vypovidaji o tom, k ¢emu tam skute€¢né& dochazi.

Aslan Doukaev, feditel vysilani Radia Svobodna Evropa pro Severni Kavkaz, zdraznil, ze nam poslednich
osm az devét let ruska propaganda vnucovala tezi, Zze dochazi k normalizaci a zlepSeni situace. Doukaev



sice pripousti, Ze kdyZ se podivame do Grozného a dal$ich mést Cecenska, jsou zmény pasobivé. Oficialni
statistiky uz ale tak optimisticky neplsobi. Podle prokuratora Ruské federace doslo v tomto roce k 37
teroristickym akcim, 46 zlo€inlm spojenym s terorismem a za 8 mésicu bylo zabito 149 policistt a vojaka.
Doukaev upozornil, Ze tato &isla jsou konzervativni a velice éasto podhodnocena. ,Urady nepfistupuji ke

svym Ukol(im zcela poctivé,“dodal. Na zavér nastinil svou ptedstavu o budoucnosti Ceéenska: ,Myslim, Ze
situace bude pokracovat; mladi nemayji jiné vychodisko, nezZ odejit do hor a bojovat proti Gfedni moci.“

Khassan Baiev, pfedseda Mezinarodniho vyboru pro déti Cedenska, v soudasné dobé Zijici ve Spojenych
statech, uvedl, Ze se snazi pomahat détem, které postihla valka v Cedensku. B&hem ni byl zcela rozvracen
systém vzdélavani a zdravotnictvi. Pfestoze doSlo k obnové, nékteré dlisledky valky stale pretrvavaji:
Kazdé Ctvrté dité se rodi s vrozenou vadou, lidé bojuji se stresem, obyvatelstvo je v politovanihodném
psychickém a zdravotnim stavu, ekologicka situace je Spatna. Zavérem pfiznal:,Dnes ta situace

v Ceéensku, jak jsem o tom slysel a jak to lidé vypréavéji, mé vede k tomu, Ze se snazim drzet od toho
v8eho odstup, a soustredit se na to, abych pomahal lidem.*

Na zavér diskuse pobidl Josef Pazderka delegaty, aby zodpovédéli nasledujici otazky: ,Nakolik je
spravedlivé kritizovat Kadyrova za situaci v Ceéensku? Nakolik v soudasné dobé v Cecensku existuje
realna alternativa, Ze se ocitne nékdo jiny, kdo bude méné tvrdy? MuizZe Evropa vyvijet néjaky vliv na Rusko,
aby se situace v oblasti lidskych prav zménila?“ VSichni delegati se shodli, Ze realny stav struktur se lisi od
formalnich a vSichni ,kadyrovci“ zodpovédni za stav v zemi jsou chranéni vyménou za svou loajalitu.

Z tohoto davodu se také neda ocekavat, ze by se v dohledné dobé nasel nékdo lepsi nez Ramzan Kadyrov.
Slovy Aslana Doukaeva tvofi Kadyrov a jeho pfiznivci ,velice provazanou sit a nebude jednoduché jej
odstavit.”

Delegati se shodli, Ze svét vi o tom, co se v Cegensku dé&je, jen velmi mélo, a souhlasili s vyjadienim
Gregory Feifera, ze ,Zapad propasl moznost situaci kritizovat a do nejblizsi budoucnosti ji ztratil aplné. (...)
Zapad je povinen délat vic, nez déla ted.*”

Potencial environmentalniho
peacebuildingu na Blizkém vychode: Bude
voda prekazkou Ci mostem pfri soucasnych
jednanich mezi Izraelci a Palestinci?

Moderator: Irena Kalhousova
Uéastnici: Hasan Abu Nimah, Natasha Carmi-Hanna, Oded Fixler

12. Fijna 2010, Paléc Zofin

Byvaly jordansky velvyslanec pfi OSN Hasan Abu Nimah vyjadfil pfesvédceni, ze voda mlze na Blizkém
vychodé slouZzit jako most i jako pfekazka na cesté k miru. Pfirovnal pfitom problematiku vodnich zdroji

k ndboZenstvi: ,Voda i naboZenstvi souviseji s obecnou politickou atmosférou.” Obava se, Ze jakékoli
budouci valka na Blizkém vychodé bude valka o vodni zdroje. V&fi ovSem, Ze se ji da piedejit. Zminil v této
souvislosti, ze Jordansko a lzrael zaCaly spolupracovat na feSeni této problematiky jesté pfedtim, nez



v roce 1994 formalné podepsaly mirovou dohodu. Od zahajeni madridského mirového procesu uz ovsem
uplynulo 19 let a mnoho zatim vyfeSeno nebylo, coz podle Abu Nimaha predstavuje problém pfedevsim pro
Jordansko.

Palestinska poradkyné v zalezitostech vody a Zivotniho prostfedi Natasha Carmi-Hanna popsala problém
vzacnosti vodnich zdroju v technickych, ale i politickych souvislostech. Jadro feSeni vidi v politické dohodé
mezi Palestinci a Izraelci. Sdileni vodnich zdrojl je podle ni problematické a kritizovala, Ze 1zraelci
spotfebuji oproti Palestincim nesrovnatelné vétSi mnozstvi vody. Doporucila, aby lzraelci a Palestinci sdileli
vodu pomérnym systémem a pracovali jako partnefi, coz by napomohlo budovani konsenzu. Vyjadfila
znepokojeni nad situaci v pasmu Gazy, kde je zapotfebi okamzitych krok(. Svou fe¢€ zakoncila nazorem, ze
feSeni vodniho konfliktu je mozné a Ze voda by méla byt vyuzita jako prostfedek k dosazeni miru.

Zastupce izraelského Ufadu dohliZejiciho na vodni zdroje a kanalizaci Oded Fixler zdaraznil vyznam vody
v tomto regionu a dodal, Ze klimatické zmény na vodni dodavky vyvinou jesté vétsi tlak. Upozornil, ze
pomalejsi obnova zdroji a sedm suchych let tento tlak je$té umocnily. Uznal, Ze feSeni pfinese pouze
spoluprace mezi vSemi stranami, a dodal, Ze |zrael jiz svou €ast zodpovédnosti pfijal a dodava vodu do
okolnich regiond, napfiklad do Jordanska. Budouci feSeni vidi konkrétné v odsolovacich stanicich,
efektivnéjSim zemédélstvi a zlepSujici se vodni infrastruktufe, ktera by zabranila ztratam a unikiim vody.
Dodal, Ze spoluprace je nutna a zminil projekt Red-Dead jako uspésny pfiklad.

EU — Rusko: Je strategické partnerstvi
moznée”?

Moderator: Misha Glenny
Hlavni projev: Grigory Yavlinsky
DalSi ucastnici: Gregory Feifer, Mirek Topolanek, Fyodor Lukyanov, Gesine Schwan

12. Fijna 2010, Paléc Zofin

V uvodni fe€i poukazal nékdejsi rusky prezidentsky kandidat Grigory Yavlinsky na zasadni otaznik vztahu
EU-Rusko: zplsob, jakym se Evropa zafadi po boku Severni Ameriky a Asie jako tfeti mocnost 21. stoleti.
Yavlinsky pfivital pokrok, jehoz dosahl proces evropské integrace, pficemz EU povaZuje za ,jeden

z nejvétSich uspéchu v historii.“ Upozornil vSak, Zze pro Evropu 21. stoleti zatim neexistuje zadna spole¢na
strategie. V tomto ohledu rusky delegat zdlraznil nutnost ukongit staromodni Ipéni na tzv.,realpolitice”.
Yavlinsky pro utuZeni evropsko-ruského vztahu do budoucna doporudil posileni Rady Evropy, vytvofeni
spole¢ného raketového obranného systému a zméke&eni tvrdé nastavené vizové politiky EU vac¢i Rusku.

V zavéru Yavlinsky shledal, Ze Rusko musi své problémy fesit samo, nicméné dodal, Ze se EU musi naucit
jednat s takovym Ruskem, jaké v sou€asnosti je.

Némecka socialné-demokraticka politicka Gesine Schwan odsoudila usazeni debaty do Cisté ekonomické
roviny a upozornila na nadmérné uzivani paradigmatu narodnich statd. Schwan dale poukazala na roli
spole¢nosti, kdyz uvedla Ze ,nejen staty jsou nezbytné pro vytvoreni funkcniho partnerstvi.” Pokud maji EU
a Rusko opravdu zajem o kvalitni vztah musi si polozit otazku: ,Jak sjednotit své spolec¢nosti?” Tak by se
oba aktéfi dostali blize ke spolupraci v ekonomické a politické sféfe. Evropské staty by se tedy mély
osvobodit od historického dédictvi a pokud maji opravdu zajem o spoleCenské a politické partnerstvi



s Ruskem, je nutné ,vyménit si své pohledy na svét.“ Schwan poté debatu oznacila za mirné
tradicionalistickou a staromddni, reflektujic fakt, Ze Rusko ona sama nepovazuje za homogenni mocenskou
entitu. ,Neméli bychom se tolik soustredit na hardpower ale naopak na softpower,” dodala.

Podobnou pozici jako Gesine Schwan zaujal i Séfeditor asopisu Russia in Global Affairs Fyodor
Lukyanov, ktery apeloval na uplatiiovani ,moderni verze realpolitiky”. Zduraznil, Ze Rusko se v sou¢asné
dobé nachazi na kfizovatce a jeho nékdej$i model ,.kompenzacniho rastu®, ktery byl uplathovan po padu
Sovétského svazu, je jiz davno vyCerpan. Po neluspéchu Lisabonské smlouvy jako nastroje pro zvétSeni
evropské moci ve svété je zaroven i Evropa na pomysiné kfizovatce, nebot hleda svou novou identitu. Jako
zastreSeni specifické situace na obou stranach pro Evropu Lukyanov navrhl ,velkou mySlenku®: Evropu od
Atlantiku po Vladivostok.

Byvaly ¢esky premiér Mirek Topolanek svUj pfispévek zacal reformulaci tématu celého panelu na ,EU-
Rusko — kdo potrebuje strategické partnerstvi?“ Dle Topolankova nazoru ,Rusko sleduje politiku zajmda,
nikoliv politiku hodnot*, zarover trpi mesianismem a nadale se snazi udrzovat své nékdejsi sféry vlivu.
Ackoliv Topolanek nevéfi, ze se Rusko mlze zménit, a nepfedpoklada, Ze by Rusko a EU mély nékdy
spole€nou politiku, zaroven zduraznil, ze jsou Rusko a EU na jedné lodi a musi se navzajem respektovat.
Pfes celkové skepticky ton svého pfispévku Topolanek zavérem poznamenal: ,Rusko a EU musi
spolupracovat, protoZe maji stejné obecné cile. (...) Pravdépodobné budou muset spolupracovat, a to kvili
hrozbam, kterym budou v budoucnu celit.“

V zavéru diskuze predlozil dopisovatel Radia Svobodna Evropa Gregory Feifer svij podrobny pohled na
stav energetického obchodu mezi Ruskem a Evropou. Popsal, jakym zplisobem jsou ropa a plyn kli¢ové
pro navrat Ruska na pozici svétové ekonomické a politické mocnosti. Feifer nastinil skryté taktiky ruskych
energetickych spole¢nosti, které operuji na evropském trhu. Upozornil, Ze jedina cesta, jak €elit tomuto
naporu, je stanoveni jasnych kolektivnich priorit evropskych zemi a jejich nasledovani. Evropské staty by
mély byt schopny ustavit silna energeticka lobby a zaroven zformovat efektivni vztah k Rusku.

Ackoliv mezi panelisty panovaly nazorove rozdily, na konci debaty pfipustili, Ze jedina cesta, ktera Evropu a
Rusko muze posunout do pozic ekonomickych a politickych mocnosti, musi byt vytyéena v rdmci
efektivniho strategického partnerstvi.



